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Resumen

La principal argumentacién empirica que sustenta este proyecto de investigacion académica es el de
conocer el grado de transversalidad de las actividades turisticas, definidas en la cuenta satélite de
turismo, con el resto de las actividades econdémicas del territorio nacional. La segunda argumentacion
fue la de investigar el sustento estadistico en la relacidn entre turismo y crecimiento econémico y entre
el turismo y algunas otras variables sociodemogréaficas. Las bases teoricas en la cual descansan las
principales conclusiones del trabajo corresponden a la economia y el aparato metodologico también se
desprende de esta disciplina.

Teniendo en cuenta que existen diferentes enfoques para estimar los efectos directos e
indirectos del turismo en la economia, aqui se privilegié el enfoque de la matriz de insumo-producto ya
que permite tener resultados equiparables a nivel internacional y, ademas, de acuerdo con Jones, los
multiplicadores base que se desprende de este marco analitico son remarcablemente robustos y
funcionan bastante bien.

El primer ensayo, resultado del enfoque anterior, nos lleva a concluir que, si las actividades
turisticas no existieran en nuestro pais, el valor agregado total en México disminuiria un 10.27%
simulando un efecto directo. Afadiendo el efecto que tendria sobre el resto de la economia, el que el
turismo despareciera, se calcula una disminucion en el ingreso (remuneraciones) de los diferentes
subsectores del 13.68% como resultado de un efecto directo. EI empleo sufriria una disminucion del
14.16% en el conjunto de la economia. Todos estos datos estan referidos al afio de 2013.

En un segundo apartado de este primer ensayo, se introdujo un estimulo de inversion a
determinados sectores lo que nos permitio observar el fendmeno multiplicador denominado tipo | y tipo
Iy llegar a la conclusion de que por cada unidad incrementada en los subsectores de construccion y de
hoteles, el multiplicador tipo Il en la produccion nacional se estimaba en 1.2153 y 1.17489
respectivamente. En cambio, el multiplicador tipo | (sin considerar el efecto inducido) el multiplicador
se calcul6 en 1.201 para el subsector de la construccién y en 1.16 en el subsector de hoteles. Lo que se
puede apreciar es que, en ambos multiplicadores, el efecto en el nivel de la produccion es ligeramente
mayor cuando el impacto en la demanda final se presenta en la construccién que en el subsector
hotelero. Sin embargo, cuando se realiza la simulacion de un incremento potencial en la demanda
efectiva en el subsector construccion y el subsector hotelero, éste ultimo presenta un gran potencial de
interaccion con el resto de los subsectores medidos a través del impacto en produccion, valor agregado,
generacién de empleo y de ingresos.

Se da por descontado que existe un flujo de beneficios del turismo internacional hacia las
economias nacionales que se pueden describir a través de multiples rutas. Entre otras, se puntualiza que
el turismo: (i) aumenta los ingresos en divisas, que a su vez pueden ser utilizados para financiar las
importaciones; ( ii) alienta la inversion e impulsa las empresas locales hacia una mayor eficiencia
debido a la mayor competencia ( iii ) alivia el desempleo , ya que las actividades turisticas estan
fuertemente basados en capital humano y; (iv ) se generan economias de escala que redundan en una
disminucion de los costos de produccion para las empresas locales.

A pesar de que la evidencia empirica a favor de que las actividades turisticas generan un
impacto directo sobre el crecimiento econdmico es mayoritaria, existen estudios en la literatura que
pinta un cuadro opuesto, es decir, que es el sector turistico el que se ve afectado positivamente por las
fluctuaciones economicas. Una de estas investigaciones (Payne y Mervar, 2010) sostiene que el
desarrollo econémico de un pais obedece a un conjunto bien disefiado de politicas econémicas, de
estructura de gobierno y de inversiones tanto fisicas como de capital humano. Estos elementos crean un
clima socioeconémico que alienta las actividades turisticas que proliferan y florecen dada la
disponibilidad de recursos, la infraestructura y la estabilidad politica.

En el lado empirico, el estudio de Narayan (2004) sobre Fiji durante el periodo 1970-2000
revela que el aumento de los ingresos per capita elevé el niamero de llegadas de turistas en la isla. En
Corea del Sur (Oh, 2005), utilizando datos trimestrales desde 1975 hasta 2001, encuentra que la
expansion economica del pais tuvo un efecto positivo en las visitas internacionales. Observaciones
similares son hechas por Payne y Mervar (2010) que centran su estudio en Croacia durante los afos
2000-2008 y documentan un impacto positivo del PIB en el ingreso por turismo del pais.
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Ademas de la evidencia empirica sobre estas dos posiciones, es posible encontrar otra avenida
de investigacion en la relacidn entre variables turisticas y de crecimiento econdmico. En este grupo de
investigaciones se pueden consultar los trabajos de Chen y Chiou - Wei (2008) y Ridderstaat et al.,
(2013) que sefialan la existencia de una causalidad bidireccional. Desde un punto de vista politico, una
relacion reciproca entre el turismo y la economia implica que el gobierno debe atender la agenda y
promocion de ambas areas simultdneamente. La evidencia que apoya esta afirmacion se encuentra,
entre otros estudios, en el trabajo de Apergis y Payne (2012) que reconoce un efecto bidireccional en el
corto y largo plazo en nueve paises del Caribe a lo largo de 1995 y hasta 2007.

Por ultimo, hay algunos estudios que no ofrecen apoyo a ninguna de las teorias mencionadas, la
introduccion de la hipotesis de ninguna causalidad entre las variables discutidas. Sobre la base de este
punto de vista, la relacion impacto entre el turismo y el crecimiento econémico es insignificante, uno
de los estudios empiricos con este tipo de resultados se encuentra en Figini y Vici, (2009).

Siguiendo la l6gica de la explicacién anterior, en un segundo ensayo, se sometié a prueba para
el caso mexicano las distintas hipdtesis de la relacion entre turismo internacional y crecimiento
economico, utilizando la metodologia de vectores autoregresivos (VAR, por sus siglas en ingles),
encontrando como principal resultado la existencia de una sola relacion de causalidad, en el sentido de
Granger, de la actividad turistica hacia el crecimiento econémico. Este resultado es de primordial
importancia, ya que, entre otras implicaciones, permite reconocer que cualquier accion “efectiva” ya
sea publica, privada o publica-privada permitira incidir en los niveles de incremento del producto
interno bruto del pais.

La determinacién e impacto de las actividades del turismo en la reduccion de la pobreza es
notoriamente problematico y estas dificultades se ven agravadas por los intereses de los diferentes
grupos de agentes econdmicos que participan en la industria turistica. Harrison (2008) afirma que
todavia no existe ningun estudio empirico que haya logrado vincular favorablemente, las iniciativas de
turismo con la reduccién de la pobreza. El autor observa como a menudo es imposible calcular los
beneficios que el turismo genera en las comunidades, teniendo en cuenta la dificultad de generar los
recursos necesarios para sistematizar, dar seguimiento y realizar analisis comparativo entre diferentes
estudios de caso, asi como las dificultades inherentes de medir beneficios intangibles en el largo plazo,
que no estan directamente relacionados con la distribucion de la riqueza o el empleo. Esta dificultad
también ha sido observada por gobiernos nacionales y agencias de desarrollo intergubernamentales,
como se sefiala en reciente publicacion de la OMT.

Ante el reconocimiento de las observaciones arriba sefialadas para medir la relacion entre
turismo y pobreza, se present6 un tercer ensayo sobre analisis correlacional entre diferentes indices de
turismo y diferentes indices de pobreza a nivel geografico municipal y estatal. Aungue los resultados
no son homogéneos en cuanto a nivel de significancia estadistica, es posible concluir, que cuando se
presenta una variacion de la actividad turistica, los niveles de pobreza covarian en un sentido contrario
a los del turismo, en un rango de 5% y 10%. Estos célculos se obtienen a través de medidas robustas de
correlacion.

Finalmente, un cuarto ensayo presenta un analisis de convergencia econémica para diferentes
municipios turisticos, se obtienen las siguientes estimaciones: en el periodo 2000 y 2005 para el
conjunto de municipios turisticos incluidos, se observa que el coeficiente de convergencia se
incrementa, pasando de -0.008 a -0.017. En el periodo 2005 al 2010 el coeficiente beta también se
incrementa pasando de -0.009 a -0.015 presentando un valor de t de -6.22. En el periodo de 2000 al
2010, el coeficiente pasa de -0.0046 a -0.0049, incrementandose también, pero en menor medida. Las
variables dummies de vocacion turistica no son significativas, aunque la mayoria presenta signos
positivos.

De esta forma, atendiendo la demanda principal, se presentan el resumen de cuatro ensayos que
relacionan aspectos de orden conceptual, tedricos, metodoldgicos y de valor que en conjunto
configuran una determinada imagen de la importancia de la actividad turistica en nuestra nacion.
Asimismo, el abordaje desde metodologias diferentes, aunque de una misma disciplina, permite tener
una idea clara en la re significacion de la actividad turistica y aporta elementos interesantes no solo
para el area de accion de la politica publica en la materia sino también para su divulgacion, ensefianza y
aprendizaje.
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Concluimos con el hecho de que el aprendizaje tiene que ver con la evolucion y diferenciacién
de las ideas en diferentes disciplinas de estudio y que su mejor y mayor aprovechamiento consiste en su
contrastacion y comparacion con enunciados observacionales simples y con otros enunciados tedricos,
que finalmente puedan redundar en una apropiacion del conocimiento generado y en un beneficio
social amplio.

Abstract

The main empirical argumentation of this research project is to know the degree of transversality of
tourism activities, defined in the tourism satellite account, with the resto f the economic activities of the
national territory.

The second argumentation is to research the statistical sustenance in the relationship between
tourism and economic growth and between tourism and some other sociodemographic variables. The
theorical bases on which the main conclusions of the work correspond to the economy and the
methodological apparatus also emerges from this discipline.

Taking into consideration that there are different approaches to stimate the direct and indirect
effects of the tourism on the economy, here the focus was on the input — output matrix, since it allows
to have comparable results at an international level, and besides, according to Jones, the base
multipliers that emerge from this analytic frame are remarkably robust and work very well.

Tourism, Economics, Mexico
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Capitulo I. Estimacion del impacto del Turismo en el Desarrollo Econémico de
México

Introduccion

La siguiente introduccion estd basada en Dywer et al (2010). Los autores refieren que un andlisis de
impacto econdémico representa una medida en el que el gasto de los turistas afecta a los diversos
sectores de la economia, a través de un aumento en insumos, ingresos y gastos. La produccion, el
ingreso y el empleo se veran afectados en la medida en que estén interrelacionados los diferentes
sectores productivos en un pais. Casi todas las industrias en la economia se veran afectadas por los
efectos indirectos e inducidos del gasto turistico inicial. A estos efectos se les conoce con el nombre de
multiplicadores. De acuerdo con el tamafo del multiplicador resultara ser el impacto del impacto
(shock) turistico y este podra ser tanto negativo como positivo reflejdndose en las principales variables
de interés macroecondémico como el producto interno bruto(PIB), el valor agregado, y el empleo.

Objetivos del Analisis del Impacto Econémico

Stynes (2006) citado por Dwyer sefiala que las principales aplicaciones del andlisis de insumo-producto
pueden enumerarse de la siguiente manera:

1. Medicién de los efectos en los cambios en la demanda turistica. Estos incluyen cambios en la
poblacidn, en los costos de transporte, en la competitividad de las ciudades destino a través del
precio, variaciones en el tipo de cambio, modificacion en los gustos y preferencias de los
consumidores que pueden alterar los numeros del turismo, de los gastos de los turistas y, por
tanto, de la actividad econdmica asociada al turismo.

2. Efectos de las politicas y regulaciones que afectan a la actividad turistica, ya sea directa o
indirectamente. Detectar politicas que se adapten mejor a los escenarios de cambios que se
pronostiquen.

3. La asignacion de recursos, la politica y la gestion de las estrategias de desarrollo del turismo. Al
tener un modelo econdmico se tiene la posibilidad de generar escenarios con las variables y
analizar los efectos que estas tendrian sobre el resto de la economia y de esta manera conocer en
qué sectores de la economia la inversion tendrd mayor beneficio. Este impacto también se podra
medir segun su alcance ya sea local, regional o nacional.

4. El cabildeo. El andlisis del impacto econémico puede ser utilizado como un dispositivo para
coadyuvar a los gobiernos para que tomen decisiones favorables para el desarrollo del turismo.
Los agentes del turismo, a menudo ayudados por asesores, con base a estos andlisis pueden
tratar de convencer a los tomadores de decisiones para asignar mas recursos para el destino
turistico o para establecer politicas que fomenten el turismo, demostrando a los tomadores de
decisiones la importancia que tienen estos impactos para el desarrollo econémico en general.

5. Estudios de impacto econdmico por parte del sector publico (por ejemplo, la construccion de un
aeropuerto o un centro de convenciones) o del sector privado (por ejemplo, el desarrollo de un
complejo hotelero o un centro de convenciones turisticas). Los cambios en la oferta de
oportunidades de turismo pueden implicar un cambio en la cantidad de bienes y/o servicios
turisticos. Asimismo, puede implicar la apertura de nuevas instalaciones, el cierre de algunas
existentes y/o expansiones y contracciones en la gama de atractivos relacionados con el turismo
en un destino.

El multiplicador del turismo

Una vez que se ha detectado el impacto o shock en la demanda final, es importante cuantificar la
inyeccidn de "dinero nuevo" que representara este nuevo shock en el destino nacional.
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El efecto directo del gasto generado por los turistas entra por medio de los proveedores que
venden bienes y servicios directamente a los turistas y asi da lugar al efecto indirecto y al efecto
inducido. La suma de los efectos directos, indirectos e inducidos es el efecto total o impacto
econémico.

Un multiplicador es el numero por el cual se multiplica un cambio dado en el gasto con el fin de
estimar el impacto de ese cambio sobre los ingresos, el valor agregado o el empleo. Los multiplicadores
miden el flujo en cualquiera de estas variables y representan una medida del grado de interdependencia
entre la industria de interés (en este caso el turismo) y el resto de la economia.

El valor del 'multiplicador' dependera del tipo de modelo empleado. Podemos distinguir dos
grandes tipos de multiplicadores: los multiplicadores keynesianos y los multiplicadores derivados de un
modelo. A continuacion, solo se describirdn los multiplicadores derivados del modelo insumo-
producto.

Multiplicadores basados en el modelo insumo-producto
Estructura de una tabla insumo-producto

Las tablas insumo-producto (I-P) permiten el andlisis del flujo de bienes y servicios en una economia, a
través de la cadena de productores, proveedores e intermediarios hasta el comprador final. Estas tablas
ilustran, en forma de matriz, como las transacciones fluyen a través de la economia durante un periodo
de tiempo dado. Las filas de la matriz muestran las ventas de la produccion total por cada sector a cada
otro sector. Las columnas muestran los insumos requeridos por todos los sectores de otros sectores.

Tipos de multiplicadores

Existen diferentes tipos de multiplicadores que reflejan que los efectos primarios y secundarios en la
actividad econdmica. Los mas comunes para el analisis de insumo-producto son el multiplicador de la
produccidn, los ingresos, el valor agregado y el empleo. El primero mide los efectos generados por una
unidad adicional de la demanda final en la producciéon de las industrias en la economia, donde la
produccidn es igual a las ventas méas el aumento en el valor de las existencias. El segundo, muestra la
relacion entre los ingresos directos y totales obtenidos por los hogares, generados por una unidad de la
demanda final. Es decir, se refiere a la "remuneracion de los asalariados” para los trabajadores que
generan la produccion adicional. El tercero, estima el valor agregado a costa de los factores productivos
debido al cambio en la produccidn generada por una unidad adicional de la demanda final. Y el cuarto,
describe la relacién de empleo directo e indirecto generado por una unidad adicional de la demanda
final. Este multiplicador se expresa habitualmente en términos de un aumento de “n” cantidad de
empleados de tiempo completo por cada millén de pesos de gasto adicional.

Modelo formal de insumo-producto

De acuerdo a la informacion de los criterios metodoldgicos de la elaboracién del Sistema de Cuenta
Nacionales de México (SNCM) y de la Cuenta Satélite de Turismo (CST) de los afios 2007-2011, se
conoce que, en México, la elaboracién de las Matrices de insumo-producto simétricas se inicié en los
afios 50, contando hasta la fecha con las matrices correspondientes a los afios 1950, 1960, 1970, 1975,
1978, 1980, (estas tres ultimas fueron actualizaciones de la Matriz de insumo-producto de 1970), 2003,
2008 y 2012.

Los afios base para el calculo del valor de las transacciones productivas de las matrices mas
recientes corresponden al afio 2003 y 2008. Para el cambio de afio base en 2008 se compil6 la Matriz
de insumo-producto de México en dos versiones producto por producto e industria por industria; ambas
clasificadas con el SCIAN 2007, tanto para las actividades como para los productos (INEGI, 2015).
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El elemento de partida del modelo de insumo-producto en el analisis econémico es la
transformacion de la Tableaueconomique en un instrumento que permite conocer la estructura
productiva del pais y de proyeccion econdémica. Los principales supuestos del modelo son: a) cada
sector produce un solo bien o servicio, bajo una misma técnica; es decir, se supone que cada insumo es
proporcionado por un solo sector de produccion, lo que implica que se emplea la misma tecnologia de
produccidn, de tal forma que no es posible la sustitucidn entre insumos intermedios, a la vez que cada
sector tiene una sola produccion primaria; es decir que no hay produccién conjunta (hipdtesis de
homogeneidad sectorial); b) no ocurren cambios en el corto plazo de la estructura productiva de cada
sector, por lo que la proporcion de insumos que requiere cada uno, sera fija; c)en el corto plazo, los
insumos que requiere cada sector en la elaboracion de un producto, varian en la misma proporcién en
que se modifica la produccion sectorial, determinandose asi una funcion de produccion de coeficiente
lineal fijo, que presenta rendimientos constantes a escala (hipdtesis de proporcionalidad estricta); d)
cuando se utiliza el modelo para realizar proyecciones de precios, debe tenerse en cuenta que se
mantiene la relacion de precios relativos presente en el afio en que se elabora la matriz (hipétesis de
invariancia de precios relativos).

La consideracién de que cada sector elabora un solo producto implica que las transacciones
intersectoriales deberan corresponder a una matriz simétrica, por lo que el modelo que explica esta
interaccion se denomina Modelo simétrico de insumo-producto. De esta manera las relaciones
intersectoriales se transforman en relaciones técnicas y cada columna de un cuadro de coeficientes de
insumo- producto representa una técnica de produccion.

El modelo para los Cuadros de oferta y utilizacion (COU) y la MIP, es el denominado modelo
abierto en el cual, tanto la Demanda final, como el valor agregado bruto (VAB) son separados de las
transacciones intersectoriales de bienes, de manera que estos se presentan por separado de los insumos,
si se analiza con respecto a las demandas finales de todos los sectores se denomina modelo abierto de
Leontief que es un modelo de demanda, por otro lado si se relaciona la Produccion con el VAB, se
denomina modelo de Gosh que es esencialmente un modelo de oferta (INEGI, 2015, p.2).

Aunque existe un sinfin de representaciones formales del modelo de insumo-producto, en
nuestro caso utilizaremos la representacion de Miller y Blair (2009). Considerando un sistema de n
ecuaciones lineales, con n incdgnitas. Se puede escribir usando la notacion de matrices. Para resolver
estas ecuaciones se pueden usar las operaciones con matrices. La solucién para un sistema de este tipo
se conoce como Inversa de Leontief. La representacion grafica de una matriz de insumo-producto se
muestra en el siguiente cuadro:

Tabla 1 Matriz de insumo producto

DEyEN Sector 1 ‘ Sector 2 Sector n

Sector 1 le le Zln
Sector 2 ZZl Z22 ZZn
Sector n an an Znn

En donde Zij es la produccion del sector i entregada al sector j. Al sumar todo un rengléon, (i = 1)
obtendremos la produccion intermedia del sector (i = 1) y la suma de toda una columna (j = 2)
representa el consumo intermedio de ese sector.

Sistemas de ecuaciones

Tomando en cuenta el sector(es) de demanda final: demanda final, f (columna extra). Y el valor
agregado V; . Podemos formar el sistema de n ecuaciones lineales con n incognitas como:

Zy+Zp+ o+ 2y +fi=X;
Iy ¥+ 2o+ + 2o+ =X .. (1)
Iy +Zyp+ -+ Zpy+Th =X,

Aprovechando la notacion matricial podemos definir la matriz Z de flujos estructurales



le + 212 + + Zln
z=\|Znt Zpt-ot Zyy
an + an + + Znn

El vector de demanda final se puede escribir como el vector traspuesto de

f

f' = (f 1,f,....f,), 0 bien, simplemente f= [ f2

fa

Por ultimo, definimos de la misma forma un vector de produccion total
X1
X= |*
Xn
Con esta notacién podemos escribir basicamente el conjunto de matrices como:
Z-i+f=x
Donde i es el vector columna con unos en cada uno de sus componentes
1
i=(1
1
Agregacion mediante operaciones matriciales

Notemos que la agregacion de las producciones por renglon o fila se logra multiplicando Z - .

La agregacion por columna se logra haciendo una operacion similar con el vector renglén i* =
(1, 1,...,1). Haciendo i' - Z obtenemos la agregacion de insumos intermedios.

Por otra parte, tenemos que la suma por columnas con los valores agregados se puede escribir
como:

it zZ+v.

Matriz de coeficientes estructurales

La matriz de coeficientes estructurales se construye usando

ajj = Zij/Xj (2)
Esto me conforma la matriz de coeficientes estructurales

app+ apt-t a,
a=|0au+ axp+-+ dy
n1 t Apz t+-+  app

Nueva cara del sistema

Podemos reescribir el sistema de n ecuaciones lineales con n incognitas



apXy+apXo+ - +apXp +fi =X
an Xy +apnXy + -+ + anXy + f = X;
an1 X1 + anpXo + -+ + annXn + f = X
Tenemos que las incognitas son (X1,Xa,...,X,) €s el vector de produccion total, a vector f t=
(f,f2,....f1) se le considera como un dato del problema, asi como a la matriz de coeficientes estructurales
A
De forma méas compacta:
Este problema lo podemos escribir de la siguiente forma
A-x+f=x

En el algebra matricial tengo permitido sumar y restar matrices con las mismas reglas que los
nameros reales, entonces A - x +f—f=x — f

A-x—x=-x+x—f1

(I—Ax=f
Para encontrar x tendriamos que hacer algo como x = f/ (1 — A).
Esta operacion no es tan sencilla.
Tenemos un sistema del tipo:
Bx =f
Por lo que se tiene que encontrar la matriz inversa de B, que se denota como B™*. En nuestro
caso este proceso nos lleva a la inversa de Leontief
(1=4)"

Para esta matriz de dimensiones n x n (cuadrada), si el determinante es distinto de cero
podemos calcular (7 — 4)™.

Entonces tenemos que la solucion de nuestro sistema viene nada al multiplicar a izquierda por (I
-4t

x=(-4)7" 1 (4)
La matriz de Leontief se puede escribir como

mqq + mq, + -4+ Mqn
(I—A)—l = m21+ m22+"’+ mon
Mprt Mpp +o+ My,

El sistema de ecuaciones resultante es:

Myafy + Maofy + - + myefy + 1 = X3
Maify + Moofy + o + mpfy + £, = X

()

Mpify + Mpofy + o+ mpafy + f, = X,

Ahora, asumiendo que el sector de demanda final (hogares) se ve perturbado por algin
fenémeno f — fo + of.



fi + 6fi fi 0f1
foror= [+ o )= (4 |(
fn + Ofn fa fn

O

De forma compacta tenemos que:
x = (I=4) (fo+df) = (I=4) fo+(I—A) 0 = xo+(I—4)""J

Lo cual nos dice que podemos rastrear cambios en la produccion total final debido a un cambio
en el sector de demanda final &f como:

x=x—% =(—A)'f

Resultados

Como caso de analisis se presenta la comparacion del impacto de la actividad turistica en México
utilizando los resultados de la Matriz de insumo-producto turistica del afio 2003 y la del afio 2014. La
principal limitante de presentar los resultados del afio 2014 radica en actualizar la matriz mas reciente
proporcionada por INEGI que corresponde al afio 2012. Esta actualizacion se baso en el método simple
de RAS (el cual se describe en el ANEXO 1). Asimismo, los coeficientes directos de los diferentes
sectores turisticos se obtuvieron de los datos del valor de los bienes y servicios generados por el censo
economico que solo estan disponibles para el afio 2003, 2008 y recientemente los resultados del afio
2014. Con la finalidad de contrastar algunos resultados entre 2003 y 2014, el estudio propuesto sigue el
planteamiento de Marquina (2006) en donde se cuestiona sobre: ¢Qué ocurriria, desde el punto de vista
econdmico, si la actividad turistica desapareciera? ;Qué efectos directos o indirectos tendria sobre las
remuneraciones, el valor agregado y el empleo en México?

Desde un punto de vista formal, la medicion de los efectos del impacto de la actividad turistica
sobre la economia mexicana se puede medir comparando el funcionamiento de dicha economia, bajo el
supuesto de la desaparicion del sector turistico o de las ramas de la actividad turistica con la situacion
“real” de su existencia.

Tabla 1

EFECTOS DIRECTO E INDIRECTOS C. 1 Remuneraciones  MPacto | Impacto  Efectos
directo indirecto  totales

Agricultura, Cria y explotacién de animales, Pesca, caza y captura, Aprovechamiento forestal | 2778 2778 2398 1787
Extraccion de petroleo y gas 38685 38685 33393 24881
Mineria de minerales metalicos y no metélicos 9328 9328 8052 6000
Servicios relacionados con la mineria 471 471 407 303
Generacion, transmicion y distribucion de energia electrica 46884 46884 40471 30155
Suministro de agua y suministro de gas por ductos al consumidor final 15606 15606 13471 10037
Edificacion 16484 16484 14229 10602
Construccion de obras de ingenieria civil 11418 11418 9856 7344
Trabajos especializados para la construccién 3156 3156 2725 2030
Industria alimentaria 53047 53047 45790 34118
Industria de las bebidas y del tabaco 14397 14397 12427 9259
Fabricacion de insumos textiles y acabado de textiles, Fabricaciéon de productos textiles,
excepto prendas de vestir, Fabricacion de prendas de vestir y Curtido y acabado de cuero y | 33177 33177 28639 21339
piel, y fabricacién de productos de cuero, piel y materiales sucedaneos
Industria de la madera 2692 2692 2323 1731
Industria del papel 12199 12199 10530 7846
Impresion e industrias conexas 7788 7788 6722 5009
Fabricacion de productos derivados del petréleo y del carbén 25610 25610 22106 16471
Industria quimica, Industria del plastico y del hule, Fabricacién de productos a base de
minerales no metalicos 87820 87820 75806 56483
Industrias metélicas basicas 15577 15577 13446 10018
Fabricacion de productos metalicos 27754 27754 23957 17851
Fabricacién de maquinaria y equipo 17369 17369 14993 11171
Fabricacion de equipo de computacién, comunicacion, medicién y de otros equipos,
componentes y accesorios electrénicos 35658 35658 30780 22934
Fabricacion de accesorios, aparatos eléctricos y equipo de generacion de energia eléctrica 20652 20652 17827 13283
Fabricacion de equipo de transporte 87672 87672 75679 56388
Fabricacién de muebles, colchones y persianas 9061 9061 7822 5828
Otras industrias manufactureras 21881 21881 18887 14073
Comercio 38041 38041 32837 24467
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Efectos
totales

Impacto
directo

Impacto
indirecto

EFECTOS DIRECTO E INDIRECTOS C. 1 Remuneraciones

Tranporte aéreo,ferrocarril, agua, ducto, turistico, autotransporte de carga, tranporte terrestre de 76195 76195 65771 49006

pasajeros excepto por ferrocarril, servicios relacionados con el transporte.

Servicios postales, Servicios de mensajeria y paqueteria, Servicios de almacenamiento, Edicion

de periddicos, revistas, libros, software y otros materiales, y edicién de estas publicaciones

integrada con la impresion, Industria filmica y del video, e industria del sonido, Radio y | 61884 61884 53418 39802

television, Otras telecomunicaciones, Procesamiento electronico de informacion, hospedaje y

otros servicios relacionados

Banca central 2257 2257 1948 1452

Instituciones de intermediacién crediticia y financiera no bursétil, 74102 74102 63965 47660

Actividades bursétiles, cambiarias y de inversion financiera, 5843 5843 5044 3758

Compaiiias de fianzas, seguros y pensiones 13794 13794 11907 8872

Servicios inmobiliarios, Servicios de alquiler de bienes muebles 8868 8868 7655 5703

Servicios de alquiler de marcas registradas, patentes y franquicias 78 78 68 50

Servicios profesionales, cientificos y técnicos, Corporativos, Servicios de apoyo a los negocios | 185659 185659 160261 119411

Manejo de desechos y servicios de remediacion 1407 1407 1214 905

Servicios educativos 47631 47631 41115 30635

Se_rvmlo_s me(_ilcos de consglta externa y servicios rela_m_onados, _Hosp_ltales,_ Residencias de 21261 21261 18352 13674

asistencia social y para el cuidado de la salud, Otros servicios de asistencia social

Servicios artisticos, culturales y deportivos, y otros servicios relacionados, Museos, sitios

histéricos, zoologicos y similares, Servicios de entretenimiento en instalaciones recreativas y | 10453 10453 9023 6723

otros servicios recreativos

Servicios de alojamiento temporal, Servicios de preparacion de alimentos y bebidas 42405 42405 36604 27274

Servicios de reparacion y mantenimiento 17440 17440 15054 11217

Servicios personales 5282 5282 4560 3397

Asociaciones y organizaciones 5057 5057 4365 3252

ARTESANIAS 9073

Ropa de playa y trajes de bafio 712

Maletas 15

Hoteles 10859

Otros servicios de alojamiento 271

Aereo 13029

Autobus foraneo 1012

Otros servicios de transporte y conexos 78

Agencias de viajes y operadores de tours 1990

Alimentos y bebidas 29111

Ropa y calzado 3162

Periodicos, revistas y libros 173

Productos farmaceuticos y de aseo personal 4038

Peliculas para fotografia y otros 67

Otros 5214

Restaurantes y bares 25149

Comercio 18735

Transporte 20647

Cines, espectaculos y otros 833

Aseo y limpieza personal

Revelado y servicios fotograficos 0

Alquiler de automoviles 7787

Otros 197

Otros bienes y servicios n.c.o.p. 3972

Administracion y promocion turistica 3068

Servicios de ensefianza 12215

Servicios de esparcimiento 566

Otros servicios 649

Otras industrias turisticas de mercado 23060

T. de insumos nacion. 1430503,12 1234819,96 | 1065897 794200
195683,16 | 364607 636304

% en disminucion 13,68 25,49 44,48
0,8632 0,7451

Los resultados para el afio 2014, que se muestran en el cuadro 1 (C.1), revelan que el efecto
directo sobre el nivel de remuneraciones, es decir, los ingresos generados en el sector turistico de
México es que éstos verian reducido en un 11.73%. El efecto indirecto, que mide el impacto que
supondria la desaparicién del sector sobre el resto de los sectores, seria una disminucién del 22.08%
sobre las remuneraciones. El efecto total, que cuantifica el impacto de las consecuencias que tendria
dicho supuesto sobre el resto de los sectores, junto al decremento de la demanda debido a la caida de
los ingresos turisticos de México implicaria una disminucion del 39.3% de la produccion total.



Tabla 2

EFECTOS DIRECTO E INDIRECTOS C. 2

Agricultura, Cria y explotacion de animales, Pesca, caza y captura, Aprovechamiento forestal

bruto(millones)

Impacto

directo
479097

Impacto
indirecto

434301
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Efectos
totales

356865

Extraccién de petréleo y gas 999693 999693 906222 744643

Mineria de minerales metéalicos y no metélicos 218174 218174 197775 162512

Servicios relacionados con la mineria 106588 106588 96622 79394

Generacion, transmicion y distribucion de energia electrica 192123 192123 174160 143107

Suministro de agua y suministro de gas por ductos al consumidor final 57024 57024 51692 42476

Edificacion 840756 840756 762145 626254

Construccion de obras de ingenieria civil 300255 300255 272181 223651

Trabajos especializados para la construccién 130593 130593 118383 97275

Industria alimentaria 624908 624908 566479 465476

Industria de las bebidas y del tabaco 121291 121291 109950 90346

Fabricacion de insumos textiles y acabado de textiles, Fabricacion de productos textiles, excepto prendas de vestir,

Fabricacion de prendas de vestir y Curtido y acabado de cuero y piel, y fabricacion de productos de cuero, piel y | 128797 128797 116755 95937

materiales sucedaneos

Industria de la madera 27163 27163 24623 20233

Industria del papel 49811 49811 45153 37103

Impresion e industrias conexas 19109 19109 17322 14234

Fabricacion de productos derivados del petréleo y del carb6n 119138 119138 107998 88742

Industria quimica, Industria del plastico y del hule, Fabricacion de productos a base de minerales no metalicos 511474 511474 463651 380982

Industrias metélicas basicas 169190 169190 153371 126025

Fabricacion de productos metalicos 81746 81746 74103 60891

Fabricacion de maquinaria y equipo 111453 111453 101032 83018

Fabricacion de equipo de computacion, comunicacién, medicion y de otros equipos, componentes y

accesorios electronicos 114029 114029 103368 84937

Fabricacion de accesorios, aparatos eléctricos y equipo de generacion de energia eléctrica 83984 83984 76132 62558

Fabricacion de equipo de transporte 402196 402196 364590 299584

Fabricacion de muebles, colchones y persianas 31261 31261 28338 23285

Otras industrias manufactureras 59953 59953 54348 44658

Comercio 2410203 2410203 2184849 1795290

Tranporte aéreo,ferrocarril, agua, ducto, turistico, autotransporte de carga, tranporte terrestre de

pasajeros excepto por ferrocarril, servicios relacionados con el transporte. 902576 902576 818185 672303

Servicios postales, Servicios de mensajeria y paqueteria, Servicios de almacenamiento, Edicién de periddicos, revistas,

libros, software y otros materiales, y edicion de estas publicaciones integrada con la impresion, Industria filmica y del

video, e industri: del sonido, Radioyy television, Otrasptelecomunicacion%s, Procesamierr\)to electrénico de informaz:/ién, 371459 371459 336727 276689

hospedaje y otros servicios relacionados,

Banca central 22494 22494 20391 16755

Instituciones de intermediacion crediticia y financiera no bursatil, 354543 354543 321393 264089

Actividades bursatiles, cambiarias y de inversién financiera, 17136 17136 15534 12764

Compafiias de fianzas, seguros y pensiones 77785 77785 70512 57939

Servicios inmobiliarios, Servicios de alquiler de bienes muebles 1738434 1738434 1575891 1294910

Servicios de alquiler de marcas registradas, patentes y franquicias 45539 45539 41281 33921

Servicios profesionales, cientificos y técnicos, Corporativos, Servicios de apoyo a los negocios 904912 904912 820302 674043

Manejo de desechos y servicios de remediacion 4195 4195 3803 3125

Servicios educativos 624767 624767 566352 465371

Serylmos medlcos_de consulta externa 'y servicios reIacnqnados_, Hospltales, Residencias de asistencia 332551 332551 301458 247708

social y para el cuidado de la salud, Otros servicios de asistencia social

Servicios artisticos, culturales y deportivos, y otros servicios relacionados, Museos, sitios histéricos, zooldgicos

similares, Servicios de entreteni?nien':o en instglaciones recreativas y otros servicios recreativos o Y 66473 66473 60257 49513

Servicios de alojamiento temporal, Servicios de preparacion de alimentos y bebidas 315870 315870 286336 235282

Servicios de reparacién y mantenimiento 74499 74499 67533 55492

Servicios personales 123309 123309 111779 91849

Asociaciones y organizaciones 37365 37365 33872 27832

Artesanias 86984

Ropa de playa y trajes de bafio 5435

Maletas 134

Hoteles 158649

Otros servicios de alojamiento 1464

Aereo 77384

Autobus foréneo 5807

Otros servicios de transporte y conexos 417

Agencias de viajes y operadores de tours 19988

Alimentos y bebidas 100437

Ropa y calzado 19847

Periodicos, revistas y libros 1884

Productos farmaceuticos y de aseo personal 44710

Peliculas para fotografia y otros 1444

Otros 207510

Restaurantes y bares 109225

Comercio 147147

Transporte 63496

Cines, espectaculos y otros 9460

Aseo y limpieza personal 5319

Revelado y servicios fotograficos 1409

Alquiler de automdviles 17796

Otros 347819

Otros bienes y servicios n.c.o.p. 52112

Administracion y promocién turistica 8652

Servicios de ensefianza 10026

Servicios de esparcimiento 461

Otros servicios 2100

Otras industrias turisticas de mercado 141160

T. de insumos nacion. 16052192 14403917 | 13057150 | 10729061
1648276 2995042 5323132

% en disminucion 10,27 18,66 33,16
89,73 0,8217
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El cuadro 2 (C.2) nos muestra los resultados sobre la variable de valor agregado (VA) para el
afio 2014. Se puede observar que el efecto directo relativo al sistema productivo mexicano es que esta
variable se veria disminuido en un 10.27%, el efecto secundario, que cuantifica el impacto que
supondria la desaparicion del sector sobre el resto de los sectores, seria un decremento del 18.66% del
VA total. El efecto total, que mide el impacto de las repercusiones que tendria dicho supuesto sobre el
resto de los sectores, junto a la disminucién de la demanda debida a la caida de los ingresos en México,
implicaria un decremento del 33.16% del VA total.

Los resultados de Marquina para el afio 2003 revelan que el efecto directo sobre el sistema
productivo de México es que el valor agregado disminuiria en un 8.18%. El efecto indirecto, que mide
el impacto que supondria la desaparicion del sector sobre el resto de los sectores, seria una disminucion
del 15.78% del valor agregado. El efecto total, que cuantifica el impacto de las consecuencias que
tendria dicho supuesto sobre el resto de los sectores, una disminucion del 28.93% de la produccion
total.

Contrastando ambos resultados, observamos que para el afio 2014, el efecto de simular la
desaparicion del sector turistico en México, tienen una mayor repercusion de casi dos puntos
porcentuales con relacion a la medicion del afio 2003 en la variable del valor agregado. En términos del
efecto sobre de esta misma variable sobre el resto de los sectores, encontramos que la reduccion en el
afio de 2014 se va hasta 18.6%, tres puntos porcentuales mas que en el afio 2003, en donde dicha cifra
se situd en 15.78%

Tabla 3
Personal Impacto Impacto Efectos

EFECTOS DIRECTO E INDIRECTOS C. 3 ocupado  directo indirecto totales
Agricultura, Cria y explotacién de animales, Pesca, caza y captura, Aprovechamiento forestal 181122 | 181122 | 154678 112760
Extraccion de petréleo y gas 53581 53581 45758 33358
Mineria de minerales metélicos y no metélicos 105724 | 105724 | 90288 65820
Servicios relacionados con la mineria 7243 7243 6186 4509
Generacion, transmicion y distribucion de energia electrica 96693 96693 82576 60198
Suministro de agua y suministro de gas por ductos al consumidor final 124236 | 124236 | 106098 77345
Edificacion 291558 | 291558 | 248991 181514
Construccion de obras de ingenieria civil 216515 | 216515 | 184904 134795
Trabajos especializados para la construccién 61783 61783 52763 38464
Industria alimentaria 878695 | 878695 | 750406 547046
Industria de las bebidas y del tabaco 168532 | 168532 | 143926 104922
Fabricacion de insumos textiles y acabado de textiles, Fabricacion de productos textiles, excepto prendas
de vestir, Fabricacion de prendas de vestir y Curtido y acabado de cuero y piel, y fabricacion de | 628712 | 628712 | 536920 391415
productos de cuero, piel y materiales sucedaneos
Industria de la madera 76860 76860 65638 47850
Industria del papel 109102 | 109102 |93173 67923
Impresion e industrias conexas 127332 | 127332 | 108742 79273
Fabricacion de productos derivados del petrdleo y del carbon 37356 37356 31902 23257
mg;slhr;:squlmlca, Industria del pléstico y del hule, Fabricacion de productos a base de minerales no 769554 | 769554 | 657199 479098
Industrias metalicas bésicas 98945 98945 84499 61600
Fabricacion de productos metalicos 391526 | 391526 | 334363 243751
Fabricacion de maquinaria y equipo 127829 127829 109166 79582
Fabricacion de equipo de computacién, comunicacion, medicion y de otros equipos, componentes y
accesorios electronicos 300544 | 300544 | 256665 187108
Fabricacion de accesorios, aparatos eléctricos y equipo de generacion de energia eléctrica 195387 | 195387 | 166860 121641
Fabricacion de equipo de transporte 777900 | 777900 | 664327 484294
Fabricacion de muebles, colchones y persianas 159611 159611 136308 99368
Otras industrias manufactureras 225547 225547 192617 140418
Comercio 503483 | 503483 | 429974 313451
Tranporte aéreo,ferrocarril, agua, dygto, turistico, autotransporte de carga, tranporte terrestre de 687398 | 687398 | 587038 427951
pasajeros excepto por ferrocarril, servicios relacionados con el transporte.
Servicios postales, Servicios de mensajeria y paqueteria, Servicios de almacenamiento, Edicién de
periddicos, revistas, libros, software y otros materiales, y edicion de estas publicaciones integrada con la
impresion, Industria filmica y del video, e industria del sonido, Radio y television, Otras | 372552 | 372552 | 318159 231938
telecomunicaciones, Procesamiento electronico de informacion, hospedaje y otros servicios
relacionados,
Banca central 3302 3302 2820 2056
Instituciones de intermediacion crediticia y financiera no bursétil, 370319 | 370319 | 316252 230548
Actividades bursétiles, cambiarias y de inversion financiera, 18333 18333 15656 11414
Compaiiias de fianzas, seguros y pensiones 86822 86822 74146 54052
Servicios inmobiliarios, Servicios de alquiler de bienes muebles 251034 | 251034 | 214383 156285
Servicios de alquiler de marcas registradas, patentes y franquicias 936 936 799 583

. . L _— . - . 145764
Servicios profesionales, cientificos y técnicos, Corporativos, Servicios de apoyo a los negocios 2341347 | 2341347 1999510 3
Manejo de desechos y servicios de remediacion 22192 22192 18952 13816
Servicios educativos 759871 759871 648930 473070
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Personal Impacto Impacto Efectos

EFECTOS DIRECTO E INDIRECTOS C. 3 ocupado  directo indirecto totales

Servicios médicos de consulta externa y servicios relacionados, Hospitales, Residencias de asistencia

social y para el cuidado de la salud, Otros servicios de asistencia social 614147 | 614147 | 524482 382347

Servicios artisticos, culturales y deportivos, y otros servicios relacionados, Museos, sitios historicos,

zooldgicos y similares, Servicios de entretenimiento en instalaciones recreativas y otros servicios | 231579 | 231579 | 197768 144173

recreativos

Servicios de alojamiento temporal, Servicios de preparacion de alimentos y bebidas 1943437 | 1943437 1659695 é20991

Servicios de reparacién y mantenimiento 768006 | 768006 | 655877 478134

Servicios personales 381975 | 381975 | 326207 237805

Asociaciones y organizaciones 114129 114129 | 97466 71053

Artesanias 221703

Ropa de playa y trajes de bafio 651797

Maletas 230

Hoteles 133858

Otros servicios de alojamiento 4829

Aereo 21627

Autobus foraneo 11945

Otros servicios de transporte y conexos 3892

Agencias de viajes y operadores de tours 19224

Alimentos y bebidas 405784

Ropa y calzado 50149

Periodicos, revistas y libros 2061

Productos farmaceuticos y de aseo personal 21216

Peliculas para fotografia y otros 288

Otros 7507

Restaurantes y bares 433594

Comercio 253893

Transporte 173211

Cines, espectaculos y otros 53908

Aseo y limpieza personal 5803

Revelado y servicios fotograficos 3679

Alquiler de automoviles 880

Otros 89091

Otros bienes y servicios n.c.o.p. 0

Administracion y promocion turistica 8848

Servicios de ensefianza 55084

Servicios de esparcimiento 2612

Otros servicios 2650

Otras industrias turisticas de mercado 46400

T. de insumos nacion. 18368512 | 15682749 | 13393067,65 | 9763546
2685763 497544435 | 8604966

% en disminucion 14,6 27,1 46,8

0,854 0,729

Los resultados alcanzados de la simulacion de la economia mexicana sin la actividad turistica
sobre el empleo indican que el efecto directo sobre el sistema productivo de México es que el empleo
total se verd disminuido en un 14.6%. Este resultado se puede apreciar en el cuadro (C.3). El efecto
secundario, que cuantifica el impacto que supondria la desaparicion del sector del turismo sobre los
demas sectores productivos, seria un decremento del 27.1% del empleo total. El efecto total, que mide
el impacto de las repercusiones que tendria dicho supuesto sobre el resto de los sectores, implicaria un
decremento del 46.8% sobre el empleo en total.

Los resultados para esta misma variable en el afio de 2003, obtenidos por Marquina indican que
el efecto directo sobre el nivel de empleo total se vera disminuido en un 8.18%. El efecto inducido, que
cuantifica el impacto que supondria la desaparicion del sector del turismo sobre los demas sectores
productivos, seria un decremento del 15.69% de las remuneraciones en total. El efecto total, que mide
el impacto de las repercusiones que tendria dicho supuesto sobre el resto de los sectores, implicaria un
decremento del 28.93% de la remuneracion de asalariados total.



14

Multiplicadores y simulacion econémica

Recordando que una de las principales aportaciones econdmicas de las tablas de insumo-producto de
Leontief radica en el hecho de que los diferentes multiplicadores que miden las repercusiones directas e
indirectas sobre los diferentes sectores de la economia de un cambio en la demanda final son
relativamente faciles de obtener, es importante mencionar que si estos cambios en la demanda final,
suceden en un periodo de tiempo relativamente corto (un afio por ejemplo), se denominan analisis de
impacto econémico. Cuando el periodo de tiempo es méas largo (cinco afios 0 mas) y los efectos son
producidos por varios agentes que conforman la demanda final, entonces se llaman estudios de
prondstico que requieren en muchas ocasiones del auxilio de otras técnicas economicas ales como la
econometria o la programacion lineal (Miller y Blair, 2009).

En la literatura econémica se distinguen dos tipos de multiplicadores. Los del tipo | que no
consideran al sector de remuneraciones y de consumo privado dentro de la matriz de anélisis (a estos
multiplicadores también se les conoce como multiplicadores simples o de economia abierta) y los
multiplicadores tipo Il que si toman en cuenta como un sector mas de la economia las remuneraciones
y el consumo privado. Estos multiplicadores también son conocidos como multiplicadores totales o de
economia cerrada (Miller y Blair, 2009).

Los multiplicadores, en general, se desprenden via cambios en la demanda final que conducen a
modificaciones en la estructura econdmica de una nacion. Los cambios en la demanda final pueden ser
originados por variaciones en el patron de consumo de los hogares, las empresas, el gobierno y/o
modificaciones en las exportaciones de bienes y servicios. En la literatura econdmica un cambio en la
demanda final puede ser considerado como un impacto directo, efecto directo o impacto inicial.
Cuando un impacto directo es causado por un shock en la demanda final, la economia responde a este
impacto generando un nuevo nivel de produccion, a través, de las interrelaciones interindustriales del
pais o region. Los cambios generados en los diferentes sectores de la economia cuando se ha producido
el efecto directo en un solo sector, se consideran impactos indirectos o secundarios.

La nocion mas simple del multiplicador tipo I, de cualquier variable, implica describirlo como
el cambio total en las variables de interés ante un cambio en la demanda final y considera los efectos
directos e indirectos, tal como lo muestra la siguiente relacion (Hara, 2008):

Multiplicador tipo | = (impacto directo + impacto indirecto/impacto directo).
El multiplicador tipo 1l afiade el impacto o efecto inducido:

Multiplicador tipo 1= (impacto directo + impacto indirecto + impacto inducido/impacto directo).

El siguiente ejercicio, tiene la intencion de mostrar la magnitud de los multiplicadores tipo | y
multiplicadores tipo I, cuando se modifica la demanda final en dos sectores de la economia solamente.
El primer paso consiste en estandarizar el efecto directo, asumiendo que cualquier variacion en la
demanda final esta representada por la unidad. El primer sector que afectaremos sera el sector de
hoteles y el segundo el de construccion, por lo tanto, el impacto directo en hoteles y en construccion
sera de solo una unidad.
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Tabla 4

Cuadro 4 Turistica 2014 MIP Hoteles
SECTORES 47
Agricultura, Cria y explotacién de animales, Pesca, caza y captura, Aprovechamiento forestal 0,000008741
Extraccion de petréleo y gas 0,000244137
Mineria de minerales metalicos y no metélicos 0,000306423
Servicios relacionados con la mineria 0,000000000
Generacion, transmicion y distribucion de energia electrica 0,002448904
Suministro de agua y suministro de gas por ductos al consumidor final 0,000035779
Edificacion 0,000000000
Construccion de obras de ingenieria civil 0,000362195
Trabajos especializados para la construccion | 0,000144134
Industria alimentaria 0,000212732
Industria de las bebidas y del tabaco 0,004743300
Fabrjcacién de insumos textilgs y acaba_do _dg textiles, Fabricacion de _productos }extiles, expepto prendas de vestir, Fabricacion de prendas de vestir y 0.002947498
Curtido y acabado de cuero y piel, y fabricacién de productos de cuero, piel y materiales sucedaneos !
Industria de la madera 0,001182425
Industria del papel 0,000943396
Impresion e industrias conexas 0,000580479
Fabricacion de productos derivados del petroleo y del carbon 0,000464799
Industria quimica, Industria del plastico y del hule, Fabricacién de productos a base de minerales no metalicos 0,000502682
Industrias metalicas bésicas 0,000997566
Fabricacion de productos metalicos 0,001680676
Fabricacién de maquinaria y equipo 0,000024616
Fabricacion de equipo de computacion, comunicacion, medicion y de otros equipos, componentes y accesorios electrénicos 0,000353171
Fabricacion de accesorios, aparatos eléctricos y equipo de generacion de energia eléctrica 0,004432589
Fabricacion de equipo de transporte 0,000141527
Fabricacion de muebles, colchones y persianas 0,016902997
Otras industrias manufactureras 0,004146555
Comercio 0,000080096
Tranporte aéreo,ferrocarril, agua, ducto, turistico, autotransporte de carga, tranporte terrestre de pasajeros excepto por ferrocarril, 0000379529
servicios relacionados con el transporte. '
Servicios postales, Servicios de mensajeria y paqueteria, Servicios de almacenamiento, Edicién de periédicos, revistas, libros, software y otros materiales, y
edicion de estas publicaciones integrada con la impresién, Industria filmica y del video, e industria del sonido, Radio y television, Otras telecomunicaciones, | 0,003822419
Procesamiento electrénico de informacién, hospedaje y otros servicios relacionados,
Banca central 0,000202729
Instituciones de intermediacién crediticia y financiera no bursétil, 0,000752692
Actividades bursétiles, cambiarias y de inversion financiera, 0,012075847
Compaifiias de fianzas, seguros y pensiones 0,000149961
Servicios inmobiliarios, Servicios de alquiler de bienes muebles 0,002023214
Servicios de alquiler de marcas registradas, patentes y franquicias 0,000041053
Servicios profesionales, cientificos y técnicos, Corporativos, Servicios de apoyo a los negocios 0,006940224
Manejo de desechos y servicios de remediacion 0,000002069
Servicios educativos 0,000107567
Se_rvicio_s méd_icos de consulta externa y servicios relacionados, Hospitales, Residencias de asistencia social y para el cuidado de la salud, Otros servicios de 0.000003431
asistencia social !
Servicios artisticos, culturales y deportivos, y otros servicios relacionados, Museos, sitios historicos, zoolégicos y similares, Servicios de 0000877671
entretenimiento en instalaciones recreativas y otros servicios recreativos '
Servicios de alojamiento temporal, Servicios de preparacion de alimentos y bebidas 0,001036166
Servicios de reparacion y mantenimiento 0,000988850
Servicios personales 0,094405304
Asociaciones y organizaciones 0,002451264
Artesanias 0,000006028
Ropa de playa y trajes de bafio 0,000000000
Maletas 0,000000000
Hoteles 1,000027897
Otros servicios de alojamiento 0,001738914
Aereo 0,000000000
Autobus foraneo 0,001222110
Otros servicios de transporte y conexos 0,000000000
Agencias de viajes y operadores de tours 0,000014505
Alimentos y bebidas 0,000020532
Ropa y calzado 0,000027921
Periodicos, revistas y libros 0,000027195
Productos farmaceuticos y de aseo personal 0,000014197
Peliculas para fotografia y otros 0,000045990
Otros 0,000008238
Restaurantes y bares 0,000015286
Comercio 0,000000000
Transporte 0,000000000
Cines, espectaculos y otros 0,000288582
Aseo y limpieza personal 0,000055574
Revelado y servicios fotograficos 0,001198215
Alquiler de automoviles 0,000000000
Otros 0,000000056
Otros bienes y servicios n.c.o.p. 0,000025907
Administracion y promocion turistica 0,000000000
Servicios de ensefianza 0,000000000
Servicios de esparcimiento 0,000000000
Otros servicios 0,000000000
Otras industrias turisticas de mercado 0,000000000
Remuneracion de asalariados 0,000011317

SUMA

1,174895871
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En el cuadro (C.4) se simula el efecto directo, indirecto e inducido (multiplicador tipo II) que
tendria sobre los diferentes sectores de actividad economica si se aumentara en una unidad la demanda
final en el subsector de hoteles. El efecto directo, obviamente es de una unidad y el efecto indirecto es
de 0.175, con lo que se observa que el multiplicador total sobre la produccion es de 1.175. A partir de
aqui, podemos observar que por cada unidad invertida en el sector de Hoteles se tendra un incremento
de 0.00003 en la produccion del mismo sector hotelero. Los sub-sectores mas beneficiados son: a)
servicios personales con 0.09441; el sub-sector mueble y colchones con 0.01690 y el sub-sector de
actividad bursatil con 0.01208. Por el lado de los subsectores caracteristicos y no-caracteristicos del
turismo, se observa que el subsector otros servicios de alojamiento se ve fuertemente influenciado con
una respuesta de 0.0017, el subsector de autobuses foraneos con 0.0012 y el subsector de revelado y
servicios fotogréficos con 0.0011. Los subsectores menos beneficiados son el subsector de edificacion,
servicios de mineria y el subsector de agricultura. Con relacién a los subsectores comunes a la
actividad turistica el subsector de ropa de playa, el subsector de maletas, el subsector de servicios de
ensefianza y el subsector de esparcimiento y otros servicios son los menos favorecidos.

Tabla 5

Cuadro 5 Turistica 2014 MIP Construccion
SECTORES 8
Agricultura, Cria y explotacion de animales, Pesca, caza y captura, Aprovechamiento forestal 0,00000603677
Extraccion de petrdleo y gas 0,00000501957
Mineria de minerales metélicos y no metélicos 0,00003533926
Servicios relacionados con la mineria 0,00000000000
Generacion, transmicion y distribucion de energia electrica 0,00001023077
Suministro de agua y suministro de gas por ductos al consumidor final 0,00000050288
Edificacion 0,00000000000
Construccion de obras de ingenieria civil 1,20919914889
Trabajos especializados para la construccion | 0,00003472311
Industria alimentaria 0,00000787247
Industria de las bebidas y del tabaco 0,00000776730

Fabricacion de insumos textiles y acabado de textiles, Fabricacion de productos textiles, excepto prendas de vestir,
Fabricacion de prendas de vestir y Curtido y acabado de cuero y piel, y fabricacion de productos de cuero, piel y | 0,00001906364
materiales sucedaneos

Industria de la madera 0,00001931656
Industria del papel 0,00000779191
Impresion e industrias conexas 0,00000542088
Fabricacion de productos derivados del petréleo y del carbon 0,00001108133
Industria quimica, Industria del plastico y del hule, Fabricacién de productos a base de minerales no metalicos 0,00001083064
Industrias metélicas bésicas 0,00010719900
Fabricacion de productos metalicos 0,00012735774
Fabricacidon de maquinaria y equipo 0,00000535981

Fabricacion de equipo de computacién, comunicacion, medicion y de otros equipos, componentes y accesorios

. 0,00001067631

electrénicos
Fabricacidn de accesorios, aparatos eléctricos y equipo de generacion de energia eléctrica 0,00027914963
Fabricacion de equipo de transporte 0,00001154056
Fabricacion de muebles, colchones y persianas 0,00004213458
Otras industrias manufactureras 0,00001069694
Comercio 0,00000819699
Tranporte aéreo,ferrocarril, agua, ducto, turistico, autotransporte de carga, tranporte terrestre de pasajeros excepto por 0.00001746598
ferrocarril, servicios relacionados con el transporte. '
Servicios postales, Servicios de mensajeria y paqueteria, Servicios de almacenamiento, Edicion de periddicos, revistas,
libros, software y otros materiales, y edicion de estas publicaciones integrada con la impresion, Industria filmica y del
video, e industria del sonido, Radio y television, Otras telecomunicaciones, Procesamiento electronico de informacion, 0,00002299475
hospedaje y otros servicios relacionados,
Banca central 0,00001072411
Instituciones de intermediacidn crediticia y financiera no bursétil, 0,00003978314
Actividades burséatiles, cambiarias y de inversion financiera, 0,00026265089
Compafiias de fianzas, seguros y pensiones 0,00000990594
Servicios inmobiliarios, Servicios de alquiler de bienes muebles 0,00010369903
Servicios de alquiler de marcas registradas, patentes y franquicias 0,00000077059
Servicios profesionales, cientificos y técnicos, Corporativos, Servicios de apoyo a los negocios 0,00002451291
Manejo de desechos y servicios de remediacion 0,00000010906
Servicios educativos 0,00000540327
Servicios médicos de consulta externa y servicios relacionados, Hospitales, Residencias de asistencia social y para el

. L . . - 0,00000340141
cuidado de la salud, Otros servicios de asistencia social
Servicios artisticos, culturales y deportivos, y otros servicios relacionados, Museos, sitios histéricos, zoolégicos y 0,00001211720

similares, Servicios de entretenimiento en instalaciones recreativas y otros servicios recreativos

Servicios de alojamiento temporal, Servicios de preparacion de alimentos y bebidas 0,00002688001

Servicios de reparacion y mantenimiento 0,00002137074
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Cuadro 5 Turistica 2014 MIP Construccion
Servicios personales 0,00002833877
Asociaciones y organizaciones 0,00001436559
Artesanias 0,00000597640
Ropa de playa y trajes de bafio 0,00000000000
Maletas 0,00000000000
Hoteles 0,00002766024
Otros servicios de alojamiento 0,00172413467
Aereo 0,00000000000
Autobus foraneo 0,00121172267
Otros servicios de transporte y conexos 0,00000000000
Agencias de viajes y operadores de tours 0,00001438211
Alimentos y bebidas 0,00002035728
Ropa y calzado 0,00002768382
Periodicos, revistas y libros 0,00002696400
Productos farmaceuticos y de aseo personal 0,00001407644
Peliculas para fotografia y otros 0,00004559906
Otros 0,00000816784
Restaurantes y bares 0,00001515623
Comercio 0,00000000000
Transporte 0,00000000000
Cines, espectaculos y otros 0,00028612878
Aseo y limpieza personal 0,00005510196
Revelado y servicios fotograficos 0,00118803129
Alquiler de automoviles 0,00000000000
Otros 0,00000005520
Otros bienes y servicios n.c.o0.p. 0,00002568683
Administracion y promocion turistica 0,00000000000
Servicios de ensefianza 0,00000000000
Servicios de esparcimiento 0,00000000000
Otros servicios 0,00000000000
Otras industrias turisticas de mercado 0,00000000000
Remuneracion de asalariados 0,00001122098

SUMA 1,2153

El cuadro (C.5) nos muestra la repercusion directa, indirecta e inducida (también multiplicador
tipo 1) que tendria la variacién, en una unidad, de la demanda final en el subsector de la construccion.
El efecto directo es de la unidad y el efecto indirecto es de 0.21 sobre el nivel de produccion de todos
los subsectores analizados. Este efecto es ligeramente mayor al efecto de 1.17 de la actividad hotelera.
De manera particular, el mismo sector de la construccion tendria un efecto directo en la produccion de
una unidad y el efecto indirecto seria de 0.2. A nivel del valor de la produccién, podemos observar que
los subsectores méas beneficiados son: a) el subsector de la construccion con 0.20920, el subsector de
fabricacion de productos metélicos con 0.00012; el subsector de fabricacién de maquinaria y equipo
con 0.0012 y el subsector de actividades bursatiles con 0.002. Tomando en cuenta los subsectores
caracteristicos y no-caracteristicos del turismo, se puede apreciar que los subsectores con mayores
beneficios en el nivel de la produccion se encuentra el subsector de otros servicios de alojamiento con
0.00172, el subsector de autobus foraneo con 0 .00121 y el subsector de revelado y servicio fotografico
con 0.00119. Los subsectores menos beneficiados son los subsectores relacionados con mineria,
edificacion y manejos de deshechos. Por el lado, de los bienes y servicios caracteristicos y no-
caracteristicos del turismo, los de menor variacion en el nivel de la produccién son el subsector de ropa
de playa, el subsector de administracion y promocién turistica, asi como el de los subsectores de
diversos servicios turisticos

Tabla 6
Cuadro 6 Turistica 2014 MIP Construccion

SECTORES 8

Agricultura, Cria y explotacion de animales, Pesca, caza y captura, Aprovechamiento forestal 0,000000004
Extraccion de petréleo y gas 0,000001950
Mineria de minerales metélicos y no metélicos 0,000032417
Servicios relacionados con la mineria 0,000000000
Generacion, transmicion y distribucion de energia electrica 0,000002327
Suministro de agua y suministro de gas por ductos al consumidor final 0,000000025
Edificacion 0,000000000
Construccion de obras de ingenieria civil 1,209185560
Trabajos especializados para la construccion 0,000034460
Industria alimentaria 0,000000010
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Cuadro 6 Turistica 2014 MIP Construccién

Industria de las bebidas y del tabaco 0,000000306
Fabricacién de insumos textiles y acabado de textiles, Fabricacidn de productos textiles, excepto prendas de vestir,
Fabricacién de prendas de vestir y Curtido y acabado de cuero y piel, y fabricacion de productos de cuero, piel y 0,000001785
materiales sucedaneos
Industria de la madera 0,000013211
Industria del papel 0,000001236
Impresion e industrias conexas 0,000001992
Fabricacion de productos derivados del petréleo y del carbén 0,000003467
Industria quimica, Industria del plastico y del hule, Fabricacion de productos a base de minerales no metalicos 0,000004353
Industrias metélicas bésicas 0,000102802
Fabricacion de productos metalicos 0,000120859
Fabricacion de maquinaria y equipo 0,000002378
Fabricacion de equipo de computacion, comunicacion, medicién y de otros equipos, componentes y accesorios 0.000008343
electrénicos '
Fabricacion de accesorios, aparatos eléctricos y equipo de generacion de energia eléctrica 0,000274207
Fabricacion de equipo de transporte 0,000002864
Fabricacion de muebles, colchones y persianas 0,000037457
Otras industrias manufactureras 0,000004310
Comercio 0,000000624
Tranporte aéreo,ferrocarril, agua, ducto, turistico, autotransporte de carga, tranporte terrestre de pasajeros excepto 0.000003901
por ferrocarril, servicios relacionados con el transporte. '
Servicios postales, Servicios de mensajeria y paqueteria, Servicios de almacenamiento, Edicion de periddicos,
revistas, libros, software y otros materiales, y edicién de estas publicaciones integrada con la impresion, Industria
filmica y del video, e industria del sonido, Radio y television, Otras telecomunicaciones, Procesamiento electronico 0,000011735
de informacion, hospedaje y otros servicios relacionados,
Banca central 0,000003146
Instituciones de intermediacion crediticia y financiera no bursatil, 0,000011681
Actividades bursétiles, cambiarias y de inversién financiera, 0,000251643
Compafiias de fianzas, seguros y pensiones 0,000001843
Servicios inmobiliarios, Servicios de alquiler de bienes muebles 0,000004140
Servicios de alquiler de marcas registradas, patentes y franquicias 0,000000640
Servicios profesionales, cientificos y técnicos, Corporativos, Servicios de apoyo a los negocios 0,000014490
Manejo de desechos y servicios de remediacion 0,000000011
Servicios educativos 0,000000772
Servicios médicos de consulta externa y servicios relacionados, Hospitales, Residencias de asistencia social y para

. L . - . 0,000000000
el cuidado de la salud, Otros servicios de asistencia social
Servicios artisticos, culturales y deportivos, y otros servicios relacionados, Museos, sitios histdricos, zooldgicos y 0.000001661
similares, Servicios de entretenimiento en instalaciones recreativas y otros servicios recreativos '
Servicios de alojamiento temporal, Servicios de preparacién de alimentos y bebidas 0,000017419
Servicios de reparacion y mantenimiento 0,000012583
Servicios personales 0,000000855
Asociaciones y organizaciones 0,000003793
Artesanias 0,000000000
Ropa de playa y trajes de bafio 0,000000000
Maletas 0,000000000
Hoteles 0,000000000
Otros servicios de alojamiento 0,000000000
Aereo 0,000000000
Autobus foraneo 0,000000000
Otros servicios de transporte y conexos 0,000000000
Agencias de viajes y operadores de tours 0,000000000
Alimentos y bebidas 0,000000000
Ropa y calzado 0,000000000
Periodicos, revistas y libros 0,000000000
Productos farmaceuticos y de aseo personal 0,000000000
Peliculas para fotografia y otros 0,000000000
Otros 0,000000000
Restaurantes y bares 0,000000000
Comercio 0,000000000
Transporte 0,000000000
Cines, espectaculos y otros 0,000000000
Aseo y limpieza personal 0,000000000
Revelado y servicios fotograficos 0,000000000
Alquiler de automoviles 0,000000000
Otros 0,000000000
Otros bienes y servicios n.c.o.p. 0,000000000
Administracion y promocién turistica 0,000000000
Servicios de ensefianza 0,000000000
Servicios de esparcimiento 0,000000000
Otros servicios 0,000000000
Otras industrias turisticas de mercado 0,000000000

SUMA 1,210177259
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El cuadro (C.6) muestra los efectos directos e indirectos solamente (multiplicador simple o tipo
I) de una variacion en la demanda final, a través del subsector construccion sobre los diferentes
subsectores de actividad econdmica en el pais. El primer resultado indica que, si se incrementa en una
unidad la demanda final, el multiplicador tipo I, incrementa el nivel de produccion del mismo subsector
de actividad de constructiva es de 0.209. Los subsectores que mas se ven favorecidos por esta variacion
son: el subsector de fabricacion de accesorios eléctricos con un 0.00027, el subsector de la actividad
bursatil con un 0.00025 y el subsector de la fabricacién de produccion metélica con un 0.00012 y los
menos beneficiados son los subsectores relacionados con la mineria y los servicios médicos. El efecto
multiplicador en la produccién, tipo | se estim¢6 en 1.21.

Tabla 7
Cuadro7 MIP Turistica 2014 Hoteles

SECTORES 47
Agricultura, Cria y explotacion de animales, Pesca, caza y captura, Aprovechamiento forestal 0,0000027
Extraccion de petréleo y gas 0,0002410
Mineria de minerales metélicos y no metélicos 0,0003035
Servicios relacionados con la mineria 0,0000000
Generacion, transmicion y distribucion de energia electrica 0,0024409
Suministro de agua y suministro de gas por ductos al consumidor final 0,0000353
Edificacion 0,0000000
Construccion de obras de ingenieria civil 0,0003485
Trabajos especializados para la construccion 0,0001439
Industria alimentaria 0,0002048
Industria de las bebidas y del tabaco 0,0047358
Fabricacion de insumos textiles y acabado de textiles, Fabricacion de productos textiles, excepto prendas de vestir,
Fabricacion de prendas de vestir y Curtido y acabado de cuero y piel, y fabricacion de productos de cuero, piel y 0,0029301
materiales sucedaneos
Industria de la madera 0,0011763
Industria del papel 0,0009368
Impresion e industrias conexas 0,0005770
Fabricacion de productos derivados del petréleo y del carbon 0,0004571
Industria quimica, Industria del plastico y del hule, Fabricacion de productos a base de minerales no metalicos 0,0004961
Industrias metélicas bésicas 0,0009931
Fabricacion de productos metalicos 0,0016741
Fabricacion de maquinaria y equipo 0,0000216
Fabricacion de equipo de computacién, comunicacion, medicion y de otros equipos, componentes y accesorios 0.0003508
electrénicos '
Fabricacidn de accesorios, aparatos eléctricos y equipo de generacion de energia eléctrica 0,0044276
Fabricacidn de equipo de transporte 0,0001328
Fabricacion de muebles, colchones y persianas 0,0168983
Otras industrias manufactureras 0,0041401
Comercio 0,0000725
Tranporte aéreo,ferrocarril, agua, ducto, turistico, autotransporte de carga, tranporte terrestre de pasajeros excepto 0.0003658
por ferrocarril, servicios relacionados con el transporte. '
Servicios postales, Servicios de mensajeria y paqueteria, Servicios de almacenamiento, Edicion de periddicos,
revistas, libros, software y otros materiales, y edicidn de estas publicaciones integrada con la impresion, Industria
filmica y del video, e industria del sonido, Radio y television, Otras telecomunicaciones, Procesamiento electrénico 0,0038111
de informacion, hospedaje y otros servicios relacionados,
Banca central 0,0001951
Instituciones de intermediacion crediticia y financiera no bursatil, 0,0007243
Actividades bursatiles, cambiarias y de inversién financiera, 0,0120647
Compafiias de fianzas, seguros y pensiones 0,0001418
Servicios inmobiliarios, Servicios de alquiler de bienes muebles 0,0019228
Servicios de alquiler de marcas registradas, patentes y franquicias 0,0000409
Servicios profesionales, cientificos y técnicos, Corporativos, Servicios de apoyo a los negocios 0,0069301
Manejo de desechos y servicios de remediacion 0,0000020
Servicios educativos 0,0001029
Servicios médicos de consulta externa y servicios relacionados, Hospitales, Residencias de asistencia social y para

. S . . . 0,0000000
el cuidado de la salud, Otros servicios de asistencia social
Servicios artisticos, culturales y deportivos, y otros servicios relacionados, Museos, sitios histéricos, zooldgicos y 0.0008671
similares, Servicios de entretenimiento en instalaciones recreativas y otros servicios recreativos '
Servicios de alojamiento temporal, Servicios de preparacion de alimentos y bebidas 0,0010266
Servicios de reparacion y mantenimiento 0,0009800
Servicios personales 0,0943776
Asociaciones y organizaciones 0,0024406
Artesanias 0,0000000
Ropa de playa y trajes de bafio 0,0000000
Maletas 0,0000000

Hoteles 1,0000000
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Cuadro7 MIP Turistica 2014 Hoteles

Otros servicios de alojamiento 0,0000000
Aereo 0,0000000
Autobus foraneo 0,0000000
Otros servicios de transporte y conexos 0,0000000
Agencias de viajes y operadores de tours 0,0000000
Alimentos y bebidas 0,0000000
Ropa y calzado 0,0000000
Periodicos, revistas y libros 0,0000000
Productos farmaceuticos y de aseo personal 0,0000000
Peliculas para fotografia y otros 0,0000000
Otros 0,0000000
Restaurantes y bares 0,0000000
Comercio 0,0000000
Transporte 0,0000000
Cines, espectaculos y otros 0,0000000
Aseo y limpieza personal 0,0000000
Revelado y servicios fotograficos 0,0000000
Alquiler de automoviles 0,0000000
Otros 0,0000000
Otros bienes y servicios n.c.o0.p. 0,0000000
Administracion y promocion turistica 0,0000000
Servicios de ensefianza 0,0000000
Servicios de esparcimiento 0,0000000
Otros servicios 0,0000000
Otras industrias turisticas de mercado 0,0000000

SUMA 1,1697342

El cuadro (C. 7) presenta los efectos directos e indirectos en los diversos subsectores de la
economia, ante un cambio en la demanda final, a través de variaciones en la inversion en el subsector
hotelero. El primer resultado, nos muestra que, ante una variacion en la demanda final de una unidad, el
mismo subsector de hoteles tiene una repercusion de 1. Los subsectores con afectaciones positivas en el
nivel de producto generado son: el subsector de servicios personales con 0.09438, el subsector de
fabricacion de muebles y colchones con 0.01690 y el subsector de actividad bursatil con 0.0206 y los
menos beneficiados son el subsector de la agricultura, el de la edificacion, el de servicios mineros, el de
servicio medicos y finalmente, el subsector de manejo de desechos. EIl multiplicador simple se estima
en 1.16.

Analisis comparativo de efectos directos e indirectos ante cambios en hoteles y construccion

Siguiendo con la exposicion econdmica, en este apartado simularemos el efecto de un cambio en la
demanda final sobre los diferentes sectores de la economia bajo el desarrollo bajo el mismo escenario
anterior, pero con las unidades sin estandarizar (es importante mencionar que los datos de impacto final
obedecen a fuentes no oficiales). El primero se refiere a la inversion en los recientemente creados
fideicomisos de inversion en bienes raices, particularmente en hoteles, conocidos como FIBRA. El
segundo impacto, lo representa la inversion en el nuevo aeropuerto de la ciudad de México. También es
importante resaltar que solo se obtendran los multiplicadores tipo | para las variables macroeconémicas
de empleo, remuneraciones, valor agregado y valor de la produccion.

Las FIBRAS son Fideicomisos de Inversion en Bienes Raices, los cuales ofrecen pagos
periddicos y, al mismo tiempo, obtienen ganancias de las plusvalias de los respectivos inmuebles. Estan
definidos en el articulo 187 y 188 de la LISR como: “fideicomisos que se dediquen a la adquisicion o
construccion de bienes inmuebles que se destinen al arrendamiento o a la adquisicion del derecho a
percibir ingresos provenientes del arrendamiento de dichos bienes, asi como a otorgar financiamiento
para esos fines.”

Las FIBRAS se han convertido en una opcién para invertir y generar atractivos rendimientos.
Fibra Uno, fue la primera fibra que cotizé en la Bolsa Mexicana de Valores en 2011 con un portafolio
de 13 propiedades; al cierre del tercer trimestre de este afio el fideicomiso administra 440 propiedades.
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Tres afios después, el mercado cuenta con nueve fibras especializadas en hoteles, centros
comerciales y bienes industriales.

En los que va del 2014, las fibras con mayor rendimiento han sido Danhos y Terra con un 50.61
y 32.6% respectivamente (BANORTE-IXE, 2013).

De acuerdo al mismo andlisis de BANORTE-IXE, para el afio 2014, el inventario de
establecimientos del pais arroja un total de 1,495 hoteles con 210,141 habitaciones, de los cuales 1,154
son hoteles que estan orientados a servir a viajeros de negocios en 40 mercados seleccionados del pais.
De esos 1,154 hoteles, 690 hoteles son independientes y 464 hoteles son hoteles de marca. México
cuenta con 30 grupos hoteleros, internacionales y nacionales, asi como méas de 60 marcas reconocidas.
El grupo més importante por nimero de hoteles es Grupo Hotelero Intercontinental con un 25% de
participacién de mercado, seguido por Grupo Posadas (22%) y City Express (14%).

La industria hotelera urbana en México se caracteriza por una alta participacion de hoteles
independientes (60%) a lo largo del pais, excepto ciertas ciudades incluyendo México y Monterrey que
presentan una participacion menor. Lo anterior representa una oportunidad para los fidecomisos de
crecer de manera selectiva, tomando en cuenta que en otros mercados como en EU se estima que los
hoteles de marca representan alrededor del 65% de la industria.

Aunado a lo anterior, la expectativa de crecimiento del sector energia ha impulsado el aumento
de colocaciones de los certificados de capital (CKDs) y en menor medida las colocaciones en el
programa FIBRAS. Este afio de 2015, se han colocado 5 CKDs por 5 mil 989 millones de pesos,
mientras que sélo ha salido al mercado Fibra HD, la cual obtuvo solo cantidad de 1,500 millones de
pesos (El financiero, 2015). Aun y cuando esta cifra solo representa un aproximado del impacto que la
inversion en construccién, adquisicion, expansion y/o remodelacion de hoteles, es la cifra que se
utilizara para simular un impacto en la demanda final. Adicionalmente, la cifra que afectara la
construccion del nuevo aeropuerto internacional de México (NAICM) se basa en el reporte de
presupuesto para el afio 2015, estimandose un total de 12,500 millones de pesos (Secretaria de
Hacienda, 2015).

El procedimiento de célculo se basa en Hara (2008) y es general para todas las variables por lo
que solo se ilustrara el caso del multiplicador del valor agregado. En primer lugar, se debe obtener el
cociente del valor agregado sobre la produccion total (en nuestro caso el valor agregado se obtiene de
los censos economicos y valor de la produccion del sistema de cuenta nacionales del INEGI). En
segundo lugar, se obtienen los multiplicadores y estos se dividen en multiplicadores directos e
indirectos para que, en un tercer paso, se multipliquen los valores de los diferentes sectores por los
multiplicadores previamente obtenidos. Enseguida se suman los impactos tanto directos como
indirectos de todos los sectores. Finalmente podemos expresar estas relaciones formalmente como:
(efecto directo del empleo + efecto indirecto del valor agregado) efecto directo del valor agregado =
efecto multiplicador del valor agregado tipo 1.

Los cuadros C.8, C.9, C.10 y C.11 capturan estos efectos multiplicadores. Recordando que el
primer shock se aplica al sector de hoteles en una cantidad de 1,500 millones de pesos y el segundo
shock se aplica al sector construccion por un total de 12,500 millones de pesos, se presentan a
continuacion algunos resultados relevantes para el analisis.
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Tabla 8
C.8 IMPACTO DIRECTO E INDIRECTO
Va"’Z Valor de | Hoteles [RCUSERRRTINSNS! Impact OP " Impact Impact
agregado alor de la mpacto mpacto ” ) mpacto mpacto
bru%o(ngwillone produccion(millones) 47 M[;JI\L/TI Dir%cto Indpirecto Construccion 8 '\SIU\I/“ Dir%cto Indpirecto
S) ' )

1 479097 337993 0 0 0 0
2 999693 927091 1,08 0,0002 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
3 218174 408626 0,53 0,0003 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
4 106588 186180 0,57 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
5 192123 641456 0,30 0,0024 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
6 57024 1526800 0,04 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
7 840756 1452530 0,58 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
8 300255 964838 0,31 0,0004 0 0 0,00 0,21 1 0,311197 0,07
9 130593 1395603 0,09 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
10 624908 3302003 0,19 0,0002 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
11 121291 801496 0,15 0,0047 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
12 128797 459534 0,28 0,0029 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
13 27163 49995 0,54 0,0012 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
14 49811 435977 0,11 0,0009 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
15 19109 522759 0,04 0,0006 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
16 119138 3052004 0,04 0,0005 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
17 511474 3472782 0,15 0,0005 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
18 169190 1090761 0,16 0,0010 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
19 81746 744976 0,11 0,0017 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
20 111453 649722 0,17 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
21 114029 510039 0,22 0,0004 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
22 83984 735544 0,11 0,0044 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
23 402196 4733983 0,08 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
24 31261 266844 0,12 0,0169 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
25 59953 321017 0,19 0,0041 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
26 2410203 2570833 0,94 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
27 902576 1258821 0,72 0,0004 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
28 371459 1616853 0,23 0,0038 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
29 22494 4141 5,43 0,0002 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
30 354543 187241 1,89 0,0008 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
31 17136 39536 0,43 0,0121 0 0 0,01 0,00 0 0 0,00
32 77785 197992 0,39 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
33 1738434 195783 8,88 0,0020 0 0 0,02 0,00 0 0 0,00
34 45539 44944 1,01 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
35 904912 957625 0,94 0,0069 0 0 0,01 0,00 0 0 0,00
36 4195 718428 0,01 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
37 624767 928359 0,67 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
38 332551 486128 0,68 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
39 66473 512004 0,13 0,0009 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
40 315870 1078857 0,29 0,0010 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
41 74499 221553 0,34 0,0010 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
42 123309 163280 0,76 0,0944 0 0 0,07 0,00 0 0 0,00
43 37365 76998 0,49 0,0025 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
44 86984 68912 1,26 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
45 5435 4605 1,18 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
46 134 107 1,26 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
47 158649 134799 1,18 0,0000 1 1,17693 0,00 0,00 0 0 0,00
48 1464 1250 1,17 0,0017 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
49 77384 74423 1,04 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
50 5807 4366 1,33 0,0012 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
51 417 17378 0,02 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
52 19988 16822 1,19 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
53 100437 79459 1,26 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
54 19847 16114 1,23 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
55 1884 1635 1,15 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
56 44710 37631 1,19 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
57 1444 1038 1,39 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
58 207510 139149 1,49 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
59 109225 86627 1,26 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
60 147147 113062 1,30 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
61 63496 49798 1,28 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
62 9460 7736 1,22 0,0003 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
63 5319 4431 1,20 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
64 1409 1236 1,14 0,0012 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
65 17796 244 73,01 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
66 347819 306075 1,14 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
67 52112 44246 1,18 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
68 8652 8652 1,00 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
69 10026 10026 1,00 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
70 461 461 1,00 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
71 2100 2100 1,00 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
72 141160 141160 1,00 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00

1,18 0,12 0,3112 0,0722
1,10 1,23
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El cuadro C.8 muestra los resultados de simulacion de los efectos directos e indirectos que
tendria un aumento de 1.5 miles de millones en el subsector de hoteles y un aumento de 12.5 miles de
millones de pesos en el sector de la construccion, como indicador de cambios en la demanda final. El
primer resultado visible es que la variacion en el subsector hotelero genera un multiplicador de 1.10
contra un multiplicador de 1.23 del subsector de la construccion en el valor agregado. Sin embargo, es
importante no olvidar que la magnitud de la variacion en la demanda final es menor en la actividad
hotelera que en la actividad de la construccion. El valor agregado, se ve afectado en términos del
mismo subsector de la construccién en0.31 mil millones de pesos en valor agregado. La economia en
general reacciona con un incremento de 0.3833 mil millones de pesos en el valor agregado, sumando
tanto los impactos directos como indirectos. Por lo tanto, una inversion de 12.5 millones en el sector de
la construccidn traera a la economia un total de 1.23 mil millones de pesos en el valor agregado.

En el caso del subsector de Hoteles, con una inversion de 1.5 millones, inicialmente se generan
1.18 mil millones de pesos en valor agregado. La economia en su conjunto genera 1.3mil millones de
pesos en valor agregado cuando se suman tanto los impactos directos como indirectos. Por lo tanto, una
inversion de 1.5 millones en el subsector hotelero tendrd un efecto multiplicador tipo | del valor
agregado de 1.10.

Tabla 9

C.9IMPACTO DIRECTO E INDIRECTO

Personal | Valor de la ab Hoteles M?JIID_T Impacto Impacto Construccion 8 MSiTI Impacto Impacto
ocupado | produccion 47 | DIV Directo Indirecto DIV Directo Indirecto

1 | 181122 337993 0,5359 0 0 0
2 53581 927091 0,0578 0,0002 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
3 | 105724 408626 0,2587 0,0003 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
4 7243 186180 0,0389 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
5 96693 641456 0,1507 0,0024 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
6 | 124236 1526800 0,0814 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
7 | 291558 1452530 0,2007 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
8 | 216515 964838 0,2244 0,0004 0 0 0,00 0,21 1 0,2244056 0,05
9 61783 1395603 0,0443 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
10 | 878695 3302003 0,2661 0,0002 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
11 | 168532 801496 0,2103 0,0047 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
12 | 628712 459534 1,3682 0,0029 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
13 | 76860 49995 1,5374 0,0012 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
14 | 109102 435977 0,2502 0,0009 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
15 | 127332 522759 0,2436 0,0006 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
16 | 37356 3052004 0,0122 0,0005 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
17 | 769554 3472782 0,2216 0,0005 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
18 | 98945 1090761 0,0907 0,0010 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
19 | 391526 744976 0,5256 0,0017 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
20 | 127829 649722 0,1967 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
21 | 300544 510039 0,5893 0,0004 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
22 | 195387 735544 0,2656 0,0044 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
23 | 777900 4733983 0,1643 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
24 | 159611 266844 0,5981 0,0169 0 0 0,01 0,00 0 0 0,00
25 | 225547 321017 0,7026 0,0041 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
26 | 503483 2570833 0,1958 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
27 | 687398 1258821 0,5461 0,0004 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
28 | 372552 1616853 0,2304 0,0038 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
29 3302 4141 0,7973 0,0002 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
30 | 370319 187241 1,9778 0,0008 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
31 | 18333 39536 0,4637 0,0121 0 0 0,01 0,00 0 0 0,00
32 | 86822 197992 0,4385 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
33 | 251034 195783 1,2822 0,0020 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
34 936 44944 0,0208 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
35 | 2341347 957625 2,4450 0,0069 0 0 0,02 0,00 0 0 0,00
36 | 22192 718428 0,0309 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
37 | 759871 928359 0,8185 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
38 | 614147 486128 1,2633 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
39 | 231579 512004 0,4523 0,0009 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
40 | 1943437 1078857 1,8014 0,0010 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
41 | 768006 221553 3,4665 0,0010 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
42 | 381975 163280 2,3394 0,0944 0 0 0,22 0,00 0 0 0,00
43 | 114129 76998 1,4822 0,0025 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
44 | 221703 68912 3,2172 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
45 | 651797 4605 141,5325 | 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
46 230 107 2,1522 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
47 | 133858 134799 0,9930 0,0000 1 0,9930184 0,00 0,00 0 0 0,00
48 4829 1250 3,8632 0,0017 0 0 0,01 0,00 0 0 0,01
49 | 21627 74423 0,2906 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
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Personal | Valor de la P Impacto Impacto iy opP Impacto Impacto
ocupado | produccion Directo Indirecto Construccion 8 MDL:\L/TI Directo Indirecto
11945 4366 , 0 0,00 , 0 0

51 3892 17378 0,2240 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
52 19224 16822 1,1428 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
53 | 405784 79459 5,1068 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
54 50149 16114 3,1122 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
55 2061 1635 1,2605 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
56 21216 37631 0,5638 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
57 288 1038 0,2775 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
58 7507 139149 0,0539 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
59 | 433594 86627 5,0053 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
60 | 253893 113062 2,2456 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
61 | 173211 49798 3,4783 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
62 | 53908 7736 6,9681 0,0003 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
63 5803 4431 1,3097 0,0001 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
64 3679 1236 2,9765 0,0012 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
65 880 244 3,6102 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
66 89091 306075 0,2911 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
67 0 44246 0,0000 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
68 8848 8652 1,0226 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
69 55084 10026 5,4939 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
70 2612 461 5,6658 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
71 2650 2100 1,2620 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00
72 | 46400 141160 0,3287 0,0000 0 0 0,00 0,00 0 0 0,00

0,9930184 0,29772 0,2244 0,06

1,2998 1,284433

Los calculos del C.9 muestran el impacto directo e indirecto sobre el personal ocupado. Los
principales resultados muestran que un aumento de 12.5 millones de pesos en el subsector de la
construccién generan 0.2244 miles de nuevos empleos en el mismo subsector. La economia en su
conjunto (considerando efecto directo e indirecto) afio de 0.284 miles de nuevos empleos. Los mayores
efectos, se producen en el mismo subsector y el multiplicador tipo | del empleo es de 1.28.

Para el subsector de hoteles, con una inversion de 1.5 mil millones de pesos, inicialmente se
generan0.99 miles de nuevos empleos en el mismo subsector. Los mayores impactos en la generacion
de empleo se concentran en los subsectores de actividades bursatiles con 0.012 miles de nuevos
empleos; en el subsector de otros servicios de alojamiento con 0.0017 miles de nuevos empleos y en el
subsector de autobuses foraneos con 0.0012 miles de nuevos empleos. La economia, en su conjunto,
genera 1.29 miles de nuevos empleos sumando tanto los impactos directos como indirectos.

Finalmente, el multiplicador simple del empleo se estimé en 1.29.

Tabla 10

C.10 IMPACTO DIRECTO E INDIRECTO ‘

Valor de la Hoteles opP Impacto  Impacto Impacto  Impacto

Remuneraciones produccion alb MULTI Directo  Indirecto Directo  Indirecto
337993 , , , , , , , ,
38685 927091 0,0417 | 0,0002 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
9328 408626 0,0228 | 0,0003 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
471 186180 0,0025 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
46884 641456 0,0731 | 0,0024 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
15606 1526800 0,0102 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
16484 1452530 0,0113 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
11418 964825 0,0118 | 0,0004 0,00 0,00 0,00 0,21 1,00 0,01 0,00
3156 1395603 0,0023 | 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
53047 3302003 0,0161 | 0,0002 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
14397 801496 0,0180 | 0,0047 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
33177 459534 0,0722 | 0,0029 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2692 49995 0,0538 | 0,0012 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
12199 435977 0,0280 | 0,0009 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
7788 522759 0,0149 | 0,0006 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
25610 3052004 0,0084 | 0,0005 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
87820 3472782 0,0253 | 0,0005 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
15577 1090761 0,0143 | 0,0010 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
27754 744976 0,0373 | 0,0017 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
17369 649722 0,0267 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Valor de la Hoteles opP Impacto  Impacto OP Impacto  Impacto
Remuneraciones - alb MULTI . ) Construccion 8 EY/{VImn] . "

produccion 47 DIV Directo  Indirecto DIV Directo  Indirecto
35658 510039
20652 735544 0,0281 | 0,0044 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
87672 4733983 0,0185 | 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
9061 266844 0,0340 | 0,0169 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
21881 321017 0,0682 | 0,0041 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
38041 2570833 0,0148 | 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
76195 1258821 0,0605 | 0,0004 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
61884 1616853 0,0383 | 0,0038 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2257 4141 0,5451 | 0,0002 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
74102 187241 0,3958 | 0,0008 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5843 39536 0,1478 | 0,0121 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
13794 197992 0,0697 | 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
8868 195783 0,0453 | 0,0020 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
78 44944 0,0017 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
185659 957625 0,1939 | 0,0069 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1407 718428 0,0020 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
47631 928359 0,0513 | 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
21261 486128 0,0437 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10453 512004 0,0204 | 0,0009 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
42405 1078857 0,0393 | 0,0010 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
17440 221553 0,0787 | 0,0010 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5282 163280 0,0324 | 0,0944 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5057 76998 0,0657 | 0,0025 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
9073 68912 0,1317 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
712 4605 0,1546 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
15 107 0,1435 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10859 134798 0,0806 | 0,0000 1,00 0,08 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
271 1250 0,2166 | 0,0017 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
13029 74423 0,1751 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1012 4366 0,2319 | 0,0012 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
78 17378 0,0045 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1990 16822 0,1183 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
29111 79459 0,3664 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3162 16114 0,1962 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
173 1635 0,1059 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4038 37631 0,1073 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
67 1038 0,0647 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5214 139149 0,0375 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
25149 86627 0,2903 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
18735 113062 0,1657 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
20647 49798 0,4146 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
833 7736 0,1076 | 0,0003 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

4431 0,0000 | 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0 1236 0,0000 | 0,0012 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
7787 244 31,9479 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
197 306075 0,0006 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3972 44246 0,0898 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3068 8652 0,3545 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
12215 10026 1,2183 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
566 461 1,2274 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
649 2100 0,3091 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23060 141160 0,1634 | 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

0,08 0,01 0,01 0,00
1,12 1,21

El cuadro (C.10) reporta el impacto directo e indirecto sobre el nivel de ingreso o
remuneraciones. Dado el aumento de 12.5 mil millones de pesos en el subsector de la construccion,
inicialmente genera 0.0118 miles de millones de pesos en ingresos para el mismo subsector de
construcciones. La economia, en su conjunto, genera 0.01 mil millones de pesos en remuneraciones
sumando tanto los impactos directos como indirectos. Por lo tanto, una inversion de 12.5 mil millones
de pesos en el subsector de la construccién tendra un efecto multiplicador de 1.21.

En el subsector de hoteles, se identifica que con una inversion de 1.5 mil millones de pesos en
la demanda final se pueden generar hasta 0.0806 mil millones de pesos en remuneraciones. La
economia, en su conjunto, participa con 0.09 mil millones de pesos en remuneraciones cuando se
consideran conjuntamente los impactos directos como los indirectos. Por lo tanto, una inversion de 1.5
millones calcula un multiplicador de ingreso de 1.12.
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Tabla 11

C.11 IMPACTO DIRECTO E INDIRECTO

Produccion  Valor de la OoP Impacto Impacto op Impacto Impacto
: a/b Hoteles 47 MULTI . - Construccion 8 MULTI . -
total produccion DIV Directo Indirecto DIV Directo Indirecto

14391246 337993
1003117 927091 1,08 0,0002 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
225922 408626 0,55 0,0003 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
107375 186180 0,58 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
332543 641456 0,52 0,0024 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
131935 1526800 0,09 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
847513 1452530 0,58 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
467534 964825 0,48 0,0004 0,00 0,00 0,00 0,21 1,00 0,48 0,10
157915 1395603 0,11 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
734909 3302003 0,22 0,0002 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
237471 801496 0,30 0,0047 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1011330 459534 2,20 0,0029 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00
38457 49995 0,77 0,0012 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
106337 435977 0,24 0,0009 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
58718 522759 0,11 0,0006 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
132262 3052004 0,04 0,0005 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1573476 3472782 0,45 0,0005 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
782667 1090761 0,72 0,0010 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
268463 744976 0,36 0,0017 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
262272 649722 0,40 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
424949 510039 0,83 0,0004 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
274036 735544 0,37 0,0044 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
506143 4733983 0,11 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
96002 266844 0,36 0,0169 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00
199033 321017 0,62 0,0041 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3529321 2570833 1,37 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1250186 1258821 0,99 0,0004 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
521342 1616853 0,32 0,0038 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
301782 4141 72,87 0,0002 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00
357621 187241 191 0,0008 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
18828 39536 0,48 0,0121 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00
79321 197992 0,40 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1963061 195783 10,03 0,0020 0,00 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00
87376 44944 1,94 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
955580 957625 1,00 0,0069 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00
91502 718428 0,13 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
709501 928359 0,76 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
519130 486128 1,07 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
101223 512004 0,20 0,0009 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
325255 1078857 0,30 0,0010 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
103095 221553 0,47 0,0010 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
192878 163280 1,18 0,0944 0,00 0,00 011 0,00 0,00 0,00 0,00
37365 76998 0,49 0,0025 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
111266 68912 1,61 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
8292 4605 1,80 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
194 107 1,82 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
198569 134798 1,47 0,0000 1,00 1,47 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1464 1250 1,17 0,0017 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
77440 74423 1,04 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
20375 4366 4,67 0,0012 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00 0,01
4436 17378 0,26 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
26710 16822 1,59 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
132013 79459 1,66 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
29697 16114 1,84 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2946 1635 1,80 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
60887 37631 1,62 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2269 1038 2,19 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
269974 139149 1,94 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
139573 86627 1,61 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
173881 113062 1,54 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
65594 49798 1,32 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
30262 7736 391 0,0003 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
6950 4431 1,57 0,0001 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1967 1236 1,59 0,0012 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
17895 244 73,41 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
552585 306075 1,81 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
52175 44246 1,18 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
8652 8652 1,00 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10026 10026 1,00 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
461 461 1,00 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2100 2100 1,00 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
141160 141160 1,00 0,0000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

1,47 0,20 0,48 0,12
1,14 1,24
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La estimacién del cuadro 11 (C.11) referente al impacto directo e indirecto para la produccion
en Mexico muestra los siguientes resultados. Un aumento de 12.5 mil millones de pesos en
construccion inicialmente generara0.48 mil millones de pesos en nueva produccién dentro del mismo
subsector. El total de la economia se ve afectada con 0.60mil millones de pesos en nuevas
producciones sumando tanto los impactos directos como indirectos. ElI multiplicador de la produccion
se estima en 1.24.

El célculo para el subsector de hoteles comprendiendo una inversion inicial de 1.5 mil millones
de pesos, produce el equivalente a 1.47 mil millones de pesos en el mismo subsector de hoteles. La
repercusion en la economia nacional es equivalente a 1.67 mil millones de pesos en produccion,
sumando tanto los impactos directos como indirectos. Finalmente, el multiplicador simple de la
economia, en el rubro del nivel de produccion se calcul6 en 1.14.

Conclusiones

Por medio de este trabajo se modelo, a través de matrices de insumo-producto, las interacciones de los
sectores econdémicos poniendo énfasis en la participacion de los bienes y servicios caracteristicos y no-
caracteristicos del turismo en México y generar diferentes escenarios para observar el comportamiento
de dichos sectores.

Lo primero en lo que se trabajo fue en actualizar la matriz insumo-producto del afio 2012,
presentada por el INEGI, a través del método RAS simple, a una matriz de insumo-producto para el
afio 2014. Con base en informacion de la Cuenta Satélite de Turismo y de los Censos Econémicos
2014, se genero la matriz de insumo-producto turistica para México 2014. Es importante resaltar, que
tanto los datos de la Cuenta Satélite de Turismo como los del Censo Econdmico estan reportados para
el afio 2013, por lo que, en realidad, la matriz actualizada corresponde también al afio 2013. Sin
embargo, dado que la informacidn de censos Econdmicos publica sus datos en el afio 2014, se opto por
utilizar el nombre de matriz de insumo-producto turistica para México 2014.

Teniendo lista esta matriz turistica, se dio paso a generar diferentes escenarios de simulacion.
En primer lugar y con el objetivo de dar a conocer la importancia del sector turistico para la economia
de México, se describié un escenario de eliminacién de todas las actividades caracteristicas y no-
caracteristicas del turismo con los siguientes resultados (tomando solo en consideracion los efectos
directos):

Se disminuye en un 13.68% el ingreso (remuneraciones) en el total de la economia.
El valor agregado de la produccion nacional se debilita un 10.27% y,

El empleo se reduce un 14.6% en el conjunto de los subsectores de actividad econdmica.

En el siguiente escenario se introdujo un estimulo de inversion a determinados sectores lo que
nos permitio observar el fendmeno multiplicador denominado tipo | y tipo Il y llegar a la conclusion de
que por cada unidad incrementada en los subsectores de construccion y de hoteles, el multiplicador tipo
Il en la produccion nacional se estimaba en 1.2153 y 1.17489 respectivamente. En cambio, el
multiplicador tipo | (sin considerar el efecto inducido) el multiplicador se calculé en 1.201 para el
subsector de la construccion y en 1.16 en el subsector de hoteles. Lo que se puede apreciar es, que, en
ambos multiplicadores, el efecto en el nivel de la produccion es ligeramente mayor cuando el impacto
en la demanda final se presenta en construccion que en el subsector hotelero.

Finalmente, desarrollamos probables escenarios de cambios en la demanda final en el afio 2015
y asumiendo que, potencialmente se podria presentar un aumento de 12.5 miles de millones en el
subsector de la construccion y 1.5 mil millones en el subsector hotelero, se estimaron los efectos
directos e indirectos en la economia mexicana. Los resultados de estas simulaciones sefialan que para el
caso de las variables macroeconomicas de remuneraciones y personal ocupado existe un mayor efecto
directo e indirecto sobre la economia cuando se invierte en hoteles, mientras que en valor agregado y la
construccion existe mayor impacto cuando se invierte en el sector de la construccion.
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Pero en promedio con la suma de remuneraciones, personal ocupado, produccion y valor
agregado existe un mayor impacto cuando la inversion se da en sector Hotelero con un promedio de
crecimiento de 1.26 mil millones de pesos, mientras que la inversion en construccion genera 1.24 mil
millones de pesos. Ademas, se debe tener en cuenta que la inversion en hoteles es menor a una escala
de3al.
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Anexo | Metodologia Ras (Inegi)

En el presente anexo se describe el proceso de actualizacion de la matriz simétrica del afio 2012
presentada por el INEGI basada en la matriz del afio 2008, a través del método RAS y que es la matriz
mas actualizada con la que se cuenta en México.

El método RAS supone que existe un cuadro de insumo-producto estimado con datos completos
correspondientes a un afio anterior, como es en este caso 2008 y pueden obtenerse las sumas de las filas
y las columnas del cuadro de insumo-producto del afio a actualizar, como es la segunda version para el
afio 2012.

La matriz A, representa los coeficientes que corresponde al cuadro de la matriz de insumo-
producto de referencia FO (del afio 2008) y Al es la matriz actualizada de coeficientes de insumo-
producto correspondiente a la matriz de insumo-producto estimada F1 (del afio 2012), entonces:

Al="rA0"s

Donde "r y /s son multiplicadores de fila y columna en una matriz diagonal.
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En el proceso iterativo, los vectores iniciales ~r y s tienen valores diferentes de 1, que
representan las diferencias con respecto al Consumo intermedio y la Demanda intermedia, al final del
proceso Al las matrices ~r y s son unitarias y por tanto pueden omitirse en la expresion. Esto en
general representa que la matriz AO que es la del afio base debe ajustarse para que cumpla con nuevos
niveles de Consumo intermedio y Demanda intermedia observados en un periodo posterior, por lo que r
y s como matrices diagonales son las matrices que permiten transformar la matriz original, en la matriz
de un afio posterior. Econdmicamente esto representa los cambios en las disponibilidades de productos,
de precios y de forma de producir un bien. La expresion del RAS puede observarse de manera
extendida de la siguiente manera:

Para encontrar r y s, se introduce la matriz de Consumo intermedio de 2008, junto con los
totales encontrados de filas (Consumo intermedio) y columnas (Demanda intermedia) que Ilamaremos
u* y v*, siendo F1 la matriz de Consumo intermedio que se desconoce del afio 2012, ~X1 el vector
conocido del afio corriente y Al es la nueva matriz de 2012 a estimarse, de tal manera que si ~X1 se
convierte en una matriz diagonal podemos expresar:

F1=AL"X1
F1 = ("r A0 "s) AX1

Se define entonces a u* como el total de la fila de los insumos intermedios de la matriz F1.

u* = F1i

= (*r AD 7s) AX1i
= ("r A0 AX1)%si
= ("r A0 AX1)s

Donde i es un vector columna en el cual cada elemento es igual

Donde i es un vector columna en el cual cada elemento es igual a 1, el cual se usa para sumar la
matriz de flujos en las filas y obtener las sumas de las filas de la matriz de flujos. En la segunda
ecuacion se sustituye el valor de F1 por los valores de la ecuacion (“r AO "s) “X1 anterior. En la
siguiente ecuacion se cambia el orden de las matrices s ~X1 a ~X1s el valor de u* no se modifica
debido a que estas Gltimas son diagonales, finalmente se reemplaza la matriz diagonal de s por su
vector suma columna.

De igual forma, se procesan las columnas de F1:

v* = Fli
v¥=1F1
v¥ =1 (A0 "X1)"s

De manera que, si tanto u* y v* se resuelven simultdneamente, se encuentran los valores de los
vectores r y s y entonces es posible derivar la matriz actualizada A1 (INEGI, 2015, p.6).

En el presente estudio se incluye, la rutina y los resultados de actualizacién de la matriz 2012
hacia el afio 2013, también utilizando el método RAS simple. El procedimiento se programé en el
software matematico MATLAB 2014b. Los datos de matriz se presentan en hoja de Excel.

Anexo Il Rutina de actualizacion de matriz 2014. Método ras simple en Matlab 2014b

clear

%formatlong

digits(64);

%OBTENEMOS LA MATRIZ Ao matriz de flujos intesectoriales
filename="2014_jessy.xlIsx’;

sheet=1;

AoRange = 'D4:AT46";



%Ao0Range = 'C96:BV167
Ao=xlsread(filename,AoRange);
UplpRange = 'AU4:AU46",
%UplpRange = 'BY96:BY 167
Uplp=xIsread(filename,sheet,Up1pRange);
XplpRange = 'AV4:AV46',
%XplpRange = 'BZ96:BZ167
Xplp=xlsread(filename,sheet,XplpRange);
VplpRange = 'DA7:ATAT,
%VplpRange ='C168:BV168'
Vplp=xlsread(filename,sheet,VplpRange);
Ao_origin=Ao0

for it=1:1000

%formatSpec = 'lteration is %d\n’;
%fprintf(formatSpec,it)

%% Hat{X(1)}

%format long;
hatXplp=diag(Xplp);
%format long;
preAl=Ao*hatXplp;

%% U1

for i=1:43

%format long;
U1(i,1)=sum(preAl(i,1:end));
end

%% R1=U(1)/Ul

fori=1:43

%format long;

if abs(U1(i,1))<eps
R1(i,1)=Up1p(i)/eps;

else

R1(i,1)=Up1p(i)/U1(i,1);

end

%format long;
pri(i,it)=R1(i,1);

end

%% Al=hat{R1}*A0

%format long;
Al=diag(R1)*Ao;

%format long;
preA2=Al*hatXplp;

for i=1:43

% format long;
V1(1,i)=sum(preA2(1:end,i));
end

fori=1:43

% format long;
S1(1,)=Vplp(i)/V1(1,i);
%format long;
psl(i,it)=S1(1,i);

end

%format long;
A2=Al*diag(S1);

%format long;

A0=A2;

end

%format long;

Afinal=Ao;

filename='"RAS";
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xlswrite(filename,preAl)
figure

plot((abs(prl?)))

figure

plot((abs(psl'))

Anexo 111 Rutina de célculo de multiplicadores Tipo Il en Matlab 2014b

clear

formatlong

digits(64);

%%Con la matriz obtenida construimos la matriz de coeficientes estr.
%filename = 'MIPTur.xlsx’;

%Ao0_range = 'C3:BX76'

%V _range = 'C77:BX77T

%U_range = 'BY3:BY76'
%%%%%%% %% %% % %%%%%%% %% %%
%filename = 'Anexos_matriciales_(MIOT-2003).xIsx’;
%A0_range = 'C8:BZ83'

%V_range = 'C93:BZ93'

%U_range = 'CJ8:CJ83'
%%%%%% %% %% %% %%%%%%% %% %%
filename = 'INVERSA_REMUNERACIONES .xlIsx'
Ao_range = 'D3:BX75'

V_range = 'D76:BX76'

U range = 'BY3:BY75'

sheet=1

Ao_initial= xIsread(filename,sheet,Ao_range);
[dimm, ~] = size(Ao _initial)

V_initial = xIsread(filename,sheet,V_range);
U_initial = xlIsread(filename,sheet,U_range);
%%dimm=73

%%Creamos una matriz de ceros

%% de dimensiondimmxdimm
MCE=zeros(dimm,dimm);

for i=1:dimm

for j=1:dimm

if Ao_initial(i,j) ~= 0.0
MCE(i,j) = Ao_initial(i,j)/U_initial (j);
End

if isnan(MCE(i,}))

MCE(i,j) = 0.0;

end

end

end

%%Formemos la matriz 1-A
%%matriz cuadrada con unos
%% en la diagonal
I=eye(dimm);

Leon=I-MCE;
InversaLeon=inv(Leon);
proof=InversaLeon*(Leon);
proof2=(Leon)*InversaLeon;
%guardar documento en excel
filename = 'PRUEBA_2014’;
xIswrite(filename,MCE)
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%%Creamos el vector medir el shock
%% Primero lo leemos
filenamevo='demanda_2"'
range='D82:AN82'
vo= xlsread(filenamevo,sheet,range);
for i=1:30

vd_30(i,1)=vo(i);

if isnan(vd_30(i,1))

vd_30(i,1) = 0.0;

end

end

%% A?adir a uno m?s grande de 74
vd_76=zeros(dimm,1)

for i=1:30

vd_76(i+46)=vd_30(i);

end

for i=1:dimm

index(i,1)=i;

end

vr=(InversaLeon)*vd_76;
vr_t=(InversaLeon’)*vd_76;
%plot((vr),™"

%plot((vr_t),”™")
filenamevo2="demanda.xlsx'
range2='CB8:CB83'

vnewdemand= xIsread(filenamevo2,sheet,range2);
size(vnewdemand)
vrnew=(InversaLeon)*vnewdemand,;
vrnew_t=(InversaLeon’)*vnewdemand;
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Capitulo I1. Crecimiento econdémico y visitantes internacionales a México: Un
Analisis Var

Resumen

México ha perdido dinamismo en su crecimiento economico durante los dos ultimos afios, al tener tasas
de crecimiento de su producto interno bruto (PIB) del 1.8% y 2.1% para el afio 2013 y 2014
respectivamente. Las reformas, principalmente la energética, pretende impregnarle mayor apoyo a este
crecimiento, sin embargo, sus resultados tardaran en consolidarse, por lo que la actividad turistica se
convierte en una potencial palanca de crecimiento. Nuestros resultados muestran que existe una
relacion Unica entre el producto interno bruto y el nimero de visitantes internacionales en el plazo de
estudio y que, por lo tanto, el impulso de la actividad turistica si puede convertirse en un apoyo al
dinamismo econdmico del pais.

Introduccion

En la revision de Romero y Molina (2013) sobre estudios que analizan la relacion empirica entre el
turismo y el crecimiento econdmico a nivel internacional se encontr6 que, de una muestra de 87
estudios, 55 sefialaron una relacion univoca entre el turismo y el crecimiento econémico, 16
identificaron una relacion biunivoca y en 9 resultd que la conexion fluia de crecimiento econémico
hacia el turismo, mientras que en el resto no se identificé ninguna relacion en absoluto entre ellos.

En el contexto del parrafo anterior, se da por descontado que existe un flujo de beneficios del
turismo internacional hacia las economias nacionales que se pueden describir a través de mdaltiples
rutas. Entre otras, se puntualiza que el turismo: i ) aumenta los ingresos en divisas, que a su vez
pueden ser utilizados para financiar las importaciones; ii) alienta la inversion e impulsa las empresas
locales hacia una mayor eficiencia debido a la mayor competencia; iii) alivia el desempleo, ya que las
actividades turisticas estan fuertemente basados en capital humano y; iv ) se generan economias de
escala que redundan en una disminucién de los costos de produccidn para las empresas locales.

A pesar de que la evidencia empirica a favor de que las actividades turisticas generan un
impacto directo sobre el crecimiento econdmico es mayoritaria, existen estudios en la literatura que
pinta un cuadro opuesto, es decir, que es el sector turistico es el que se ve afectado positivamente por
las fluctuaciones econdmicas. Una de estas investigaciones (Payne y Mervar, 2010) sostiene que el
desarrollo econémico de un pais obedece a un conjunto bien disefiado de politicas econémicas, de
estructura de gobierno y de inversiones tanto fisicas como de capital humano. Estos elementos crean un
clima socio-econdmico que alienta las actividades turisticas que proliferan y florecen dada la
disponibilidad de recursos, la infraestructura y la estabilidad politica.

En el lado empirico, el estudio de Narayan (2004) sobre Fiji durante el periodo 1970-2000
revela que el aumento de los ingresos per cépita elevo el nimero de llegadas de turistas en la isla. En
Corea del Sur (Oh, 2005), utilizando datos trimestrales desde 1975 hasta 2001, encuentra que la
expansion econémica del pais tuvo un efecto positivo en las visitas internacionales. Observaciones
similares son hechas por Payne y Mervar (2010) que centran su estudio en Croacia durante los afos
2000-2008 y documentan un impacto positivo del PIB en el ingreso por turismo del pais.

Ademas de la evidencia empirica sobre estas dos posiciones, es posible encontrar otra avenida
de investigacion en la relacion entre variables turisticas y de crecimiento econémico. En este grupo de
investigaciones se pueden consultar los trabajos de Chen y Chiou (2009) y Ridderstaat et al. (2013) que
sefialan la existencia de una causalidad bidireccional. Desde un punto de vista politico, una relacion
reciproca entre el turismo y la economia implica que el gobierno debe atender la agenda y promocion
de ambas areas simultadneamente. La evidencia que apoya esta afirmacion se encuentra, entre otros
estudios, en el trabajo de Apergis y Payne (2012) que reconoce un efecto bidireccional en el corto y
largo plazo en nueve paises del Caribe a lo largo de 1995 y hasta 2007.
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Por ultimo, hay algunos estudios que no ofrecen apoyo a ninguna de las teorias mencionadas, la
introduccidn de la hipétesis de ninguna causalidad entre las variables discutidas. Sobre la base de este
punto de vista, la relacion impacto entre el turismo y el crecimiento econémico es insignificante, uno
de los estudios empiricos con este tipo de resultados se encuentra en Figini y Vici, (2009).

Siguiendo la légica de la explicacion anterior, se sometio a prueba para el caso mexicano las
distintas hipdtesis de la relacién entre turismo internacional y crecimiento econémico, utilizando la
metodologia de vectores autoregresivos (VAR, por sus siglas en ingles), encontrando como principal
resultado la existencia de una sola relacién de causalidad, en el sentido de Granger, de la actividad
turistica hacia el crecimiento economico. Este resultado es de primordial importancia, ya que, entre
otras implicaciones, permite reconocer que cualquier accion “efectiva” ya sea publica, privada o
publica-privada permitira incidir en los niveles de incremento del producto interno bruto del pais.

Metodologia

El modelo VAR es una herramienta de series de tiempo multivariado, la cual fue utilizada para analisis
macroeconémico originalmente por Sims (1980). Para el caso de un sistema con dos variables, la
causalidad puede presentarse en tres diferentes direcciones: puede ser que X cause Y; que Y cause a X 0
que haya una relacion bidireccional entre las variables, esto es: que x cause a y al mismo tiempo que y
cause x. Finalmente, si ninguna de las variables causa a la otra, se dice que las variables son
estadisticamente independientes.

Siguiendo la propuesta de Luetkepohl (2005, 2011) y Enders (2004), el objeto de interés en lo
siguiente, es el modelo VAR (p) (modelo VAR en orden p) que se representa como:

Ve=V+Ay,—1+-+u, t=0=1,4%2, ..,

donde yi = (Y1, - - - ,Ykt)' €s un vector aleatorio (Kx1), A; esta representado por una matriz de tamafio
(KxK) y el vector de coeficientes se especifica como v = (vy, . . ., V)" que representa un vector tamafo
(Kx1). Finalmente, u; = (U, . . . ,Ukr)’ es una matriz K-dimensional, de ruido blanco o proceso de
innovacion, que es igual a E(u) =0, E(uu’y) = Xu and E(uwu’s) = 0 for s I t.

La matriz de covarianza X, se asume que es no singular. El primer paso para modelar series de
tiempo a través de un modelo Var requiere que la matriz Ai sea estable e invertible. Para contrastar esta
propiedad se considera la siguiente representacién del modelo VAR (1).

Ve =v+A1Ye 1 + U
Si la generacion de este mecanismo comienza en algiin momento t = 1, entonces tenemos que:

y1i=v+A1y0 + U,
yz =v+A1y1+u2 = v+A1(U+A1yO+u1)+u2
(Ix + ADv + A%y, + Ajuy + uy,

t-1
ye = g + A+ -+ A7) + Ayo + ZA% Up-i
i=0

Por lo tanto, los vectores y; ... y.estdn Gnicamente determinados porug, uq, ..., U;.

También, la union de la distribucion dey; ... y.esta determinada por la union de la distribucion
de yo, us, us. Aunque algunas veces se asume que el proceso inicio en un periodo especifico, con
frecuencia es conveniente asumir que ha sido iniciado en el pasado infinito. ¢Qué tipo de proceso es
consistente con este mecanismo, en este caso? Para averiguar la respuesta a esta pregunta, tenemos que
considerar de nuevo el proceso de VAR (1) en la siguiente ecuacion.
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Ve = v+ A1Yeq + U , o
=(Ix+ A+ +A)v+ Ay + Y A

Si todos los valores propios de Al tienen modulos con menos de 1, la secuencia
Ei=0,1,..,

es absolutamente sumable, por lo tanto, la suma infinita se representa como:

[0

i
ZA1 Up—i
i=1

Por otra parte, considerando la siguiente expresion:
(IK +A1 + + A{)v '_) (IK - Al)_l v
]—)OO

En donde, A,j+ converge de cero rapidamente comoj — oo, con lo que se obtiene que el término
Ajj+1ye—j—; esté representado en el limite. Por lo tanto, si todos los valores de A; tienen modulos
menores de 1, y diciendo que y, es un proceso de VAR (1), queremos decir que y, estd bien definido
COMO un proceso estocastico:

e =+ ZA;'ut_i, £=0,+1,42, ...,
i=0

Donde:p := (I — A;) v

Las distribuciones y distribuciones unidas de y;’s estan Unicamente determinadas por las
distribuciones de procesos u;. Si se cumple el proceso anterior entonces estamos en posibilidad de
garantizar la estabilidad del modelo VAR y podemos proseguir con su representacion, acotacion y
estimacion. Para constatar las propiedades de acotacion, estimacién e identificacion es necesario
recurrir a la teoria sobre series univariadas, aunque es importante resaltar una diferencia importante.
Las series univariadas estiman funciones de auto correlacion total y en el modelo VAR se incluyen
funciones de auto correlacion parcial.

La auto-correlacion cruzada entre dos series estacionarias{xt}, {yt} esta definida por:

E(xt — px)(yt_spy)

Xy,S =
P Vixt|V[yt]
y
_E (yt — py)(xt_s px)
pxXy,s =
Vixt]V[yt]
Donde:

px: E[xt];uy: E[yt] y V[xt]V[yt]E [xt];uy: E[yt] y V[xt]V[yt] y pxy,s es asimétrico

A la primera variable se le llama variable contemporanea y a la segunda se le llama variable con
retraso. La correlacion parcial entre dos variables {xt} y {yt} esta definida como los valores de @ xy, s
en (asumiendo un modelo VAR con 5 rezagos):

Xe = Qo+ D1Ye—1, e+ D5_1Ye-1(5 — 1) + Byy s +E xt
yde @, en:
Ve = Do+ D1Xe—q, .+ Bs_1x,1(5— 1) + By s +E Yt
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Aun y cuando esta es la representacion de un modelo VAR, es necesario acotarlo y de acuerdo
con SIMS (1980) el VAR debe incluir todas las variables que la teoria indica como relevante y la
magnitud del rezago (lag) debe ser elegida de tal forma que capture toda la dinamica de las variables.
Una vez que, de acuerdo a la teoria se han incluido las variables apropiadas es posible utilizar las
siguientes técnicas para la identificacion del rezago 6ptimo:

1) Criterio de Akaike (AIC), donde debe determinarse el menor valor de:
Detln|S, (p)| + K2 p=

Donde $ representa la matriz de covarianzas que se obtiene de aplicar MCO al modelo VAR; P
es el niamero de rezagos, K representa el nimero de variables y T es el tamafio de la muestra.

i) Criterio de Hannan y Orwin (HQC), donde se busca estimar el valor minimo de:

Detln|2 (p)| + K? pM

iii) Criterio de Scharz / Bayes (SBIC), donde el determinante minimo debe corresponder a:

InT

Detln|Y, ()| + K* p-—

Donde § es la matriz de covarianza en todos los casos obtenida por Minimos Cuadrados
Ordinarios (MCO). Entonces la longitud del rezago debe seleccionarse de acuerdo al valor minimo de
los criterios antes mencionados. Cuando las técnicas anteriores no proporcionan un criterio homogéneo
sobre la eleccién del rezago 6ptimo, se puede acudir a la prueba de Likelihood Ratio(LR) como el
criterio apropiado para elegir el nimero de rezagos Optimos. Esta prueba consiste en comparar el
resultado de un modelo VAR (0) con el resultado de un VAR (1) y el de un VAR (1) con un VAR (2) y
asi sucesivamente.

En un VAR restringido se incluye un valor y/o una estructura definida (como lo seria la
causalidad de Granger) y un VAR general no presenta este tipo de restriccién, por lo que se conoce
también como VAR no restringido.

El criterio de LR se obtiene a partir de estimar el determinante de la siguiente ecuacion:
(T — P,K*)DetIn|¥ (P)| —In|T (P

Donde, P1= 1 rezago modelo restringido y; P, = 2 rezagos modelo no restringido. Entonces se ocupara
el valor o criterio de LR del VAR (0) restringido con el VAR (1) no restringido (mas general) y se
decide por el que contenga el mayor valor de p< 0.05

Causalidad de Granger

Este concepto es exclusivo en VAR y no tiene su contraparte en la teoria de series univariadas.
Representa un método estandar para determinar cuando una variable predice a otra y también permite
obtener un criterio de decision para utilizar un modelo VAR o0 no. La causalidad de Granger se define
cuando una variable escalar aleatoria {Xt} se dice que no causa -en el sentido de Granger- a la variable

{yt} si:
Elyexe-1;Ye-1 Xe-25 1 = E[YeYe-13Ve-25 -]

Esto es, que la variacién del valor de yt solo depende de los valores de esa misma variable yt en el
tiempo t-1, t-2; etc... y no depende de los valores de xt. Esta definicion se conoce como definicion en
la media.
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Luketpuhl (2005), sefiala que la definicion puede basarse y explicarse como una definicién en el

promedio, en la varianza o en la distribucion de probabilidades. Sin embargo, Enders (2004) explica

que la definicion en la media es més facil de entender ya que utiliza vectores escalares que son méas

faciles de comparar entre si, que matrices o distribuciones, por lo que aqui, adoptamos el criterio de
Enders.

Generalizando la causalidad de Granger, tenemos para un VAR (p) K- dimensional:
Ve = 0o+ D1Ye1+ Doyt ... + Dy yt,+EL

6

Ve = VA1yio1 + Ayyeot, .+ Apytyt+ETt

Si:

Dij1= Pijz= Dijzse-o Bijp =0

Por lo tanto, el cociente o prueba de verosimilitud puede ser calculado como:
(T — (PK? — K) (In|S7| = In[Sul)

Donde, £, : covarianza residual estimada del VAR restringido y £, . covarianza residual
estimada del VAR no restringido. Esta expresion es similar a la prueba de verosimilitud (Likelihood
Ratio) para rezagos 6ptimos pero con las siguientes diferencias: a) ya no dependen de P (nimero de
rezagos) y b) las covarianzas del modelo VAR restringido y la del modelo VAR no restringido ( £) se
extraen de este nuevo modelo residual.

Estimacion del modelo VAR por Minimos Cuadrados Ordinarios(MCO)

Ahora para describir el proceso de la técnica de minimos cuadrados en un modelo VAR, se procede a
encontrar el estimador de las siguientes expresiones:

Y=, .yr)(K *T)
B, = (V, Ay, ... A,)[K = (Kpt)]

1

yt [(Kp+1)*T]
y—p—t

Z=[Zo, . Zr1][(Kp + 1) = T]
u; = (U up)(K*T)

2i:

Se asume que tenemos yi,..... yt, Series en el tiempo de una muestra de tamafio T para cada una
de las K variables. Ahora considerando P rezagos, podemos reescribir el VAR (p) como:

Ve = VAlyt—l + Azyt_z‘l', .t Apytp + Ut

Utilizando las ecuaciones anteriores, se puede expresar el VAR como: Y = BZ + U. Para
encontrar el tamafio de la matriz B se vuelve a expresar el modelo VAR en términos matriciales como:

Y=BZ+U

Ahora si para estimar el valor de B tomamos la expresion  Yt= BZt, Zt, +Ut y la
multiplicamos por Zt.; con lo cual nos queda:

Y, =BZy1Zi 1+ UZi,
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Que representa Z t1? Es la matriz transpuesta de Zt.;. Una vez realizada la multiplicacion
anterior, se obtiene el valor esperado de cada miembro de la ecuacion:

1
E(iZi 1) = ; Xl vt Z'ta

El interés principal por obtener los valores esperados es convertir una expresion vectorial en una
escalar. Por lo tanto, la esperanza de B es igual a:

E(BZy_4 23—1) = BE(Z;-1 23—1)

Asumiendo que B es una matriz con valores constantes:

T
1 1
=B TZ Zi—1Zi4

Ahora, obteniendo el valor esperado de:
T
1 1 1
E(BZi-1Z; 1) = ?Z Zi1Zt
t=r

Esta expresion representa el valor esperado de un producto. Por ultimo, se obtiene el valor
esperado de Shock UZt;

. 1

Por lo tanto, tenemos que:

E(Y +Z;1) =EBZi_1 Zi_,)

1 . .
AyT . Z4t4= B 7Z{=T Z,_, Z}_,esta expresion se puede reescribir como:

T
1 1
- YZ'=-BzZ
T T
1 , .. ., .

Como - Tepresenta un nimero escalar, se puede eliminar de la expresion sin afectar, con lo
cual quedaria:
YZ =BZ 71

Como todas son expresiones matriciales, el problema se reduce en encontrar la matriz inversa
de, Z Z* para obtener finalmente el valor de B, con lo cual tenemos:

(Y 2 (2 Z2Y) =B (2 2" (2 2, esta multiplicacién nos da como resultado la matriz de identidad:
(YZ)(ZZY)Y=B*I=B
Para finalmente, llegar a:
(YZ)(ZZY) =B

Empiricamente, se propone seguir la propuesta que emplea Toda y Yamamoto (1995), en la cual
se garantiza que la teoria de la distribucion asintética se puede aplicar. Basicamente, la propuesta

utiliza un modelo VAR (p + d) para generar la prueba de causalidad si las variables estan integradas (p
representa el orden de rezagos del VAR y d es el orden de integracién de las variables incorporadas).
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El anlisis siguiente presenta la prueba de raiz unitaria para las series de variables utilizadas en
el modelo usando Augmented Dickey-Fuller (ADF), Phillis-Perron (PP) y Kwiatowski-Phillips-
Smicht-Shin (KPSS). La prueba de ADF y PP se basa en que la hipétesis nula establece que las
respectivas series de tiempo son estacionarias en diferencia, mientras que la prueba de raiz unitaria de
KPSS se basa en la hipétesis nula que establece que las series de tiempo son estacionarias en tendencia.

Tabla 1 Prueba de raiz unitaria

Variable ADF (C) ADF PP (C) PP (C+T) | KPSS(C) KPSS
(C+T) (C+T)
GPIB -0-10 -2.55 -0.37 -2.46 0.65 0.12
APIB -5.87 -5.92 -5.94 -6.05 0.09 0.06
Turistas Int -0.59 -2.19 -0.56 -2.41 0.89 0.11*
ATuristas Int -5.57 -5.48 -5.58 -5.50 0.09 0.08

Notas: Critical values for the ADF(C) and PP(C) unit root tests which include only a constant: a(1%) -3.66, b(5%), -2.96,
and c¢(10%) -2.61. Critical value for the KPSS(C) unit root test which includes only a constant: a(1%) 0.739, b(5%) 0.463,
and ¢(10%) 0.347. Critical values for the ADF(C + T) and PP(C + T) unit root tests which include both a constant and
trend: a(1%) -3.66, b(5%) -2.96, and c(10%) -2.61. Critical values for the KPSS(C + T) unit root test which includes both a
constant and trend: a(1%) 0.21, b(5%) 0.14, and c(10%) 0.11.

La evidencia sefiala que las series se vuelven estacionarias al generar sus primeras de
diferencias por lo que podemos sospechar que el orden de integracion es igual a uno | (1). A partir de
aqui, Toda y Yamamoto (1995) sugieren las siguientes etapas: a) permitir que el méximo orden de
integracion para el grupo de series de tiempo sea m; b) establecer un modelo VAR en los niveles de los
datos, independientemente del orden de integracion de las distintas series de tiempo; c) determinar la
longitud del rezago méaximo apropiado para las variables en el VAR, especificamente, basar la eleccion
de los p rezagos en funcion de los criterios de informacion habituales, tales como AIC y SIC; d)
generar pruebas correlacion serial en los residuos; e) agregar los rezagos adicionales de cada una de las
variables de las ecuaciones y f) generar la prueba de causalidad de Granger. La prueba de causalidad de
Granger aplicable al andlisis autorregresivo multivariado (denominada prueba de Wald para
exogeneidad en bloque) determina si una variable enddgena puede ser tratada como exdgena. La
informacidn utilizada se encuentra en la tabla de indicadores del banco mundial para México (2014)
para el afio de 1980 hasta el afio 2012.

Resultados

La tabla dos muestra los criterios de Akaike (AIC); Hanna (HQ); Scwharz (SC) y Final Predictor (FPE)
para estimar el rezago 6ptimo de las series conjuntas.

Tabla 2 Rezagos 6ptimos de las series del modelo VAR

1 0.0724 0.07257 0.07271 0.0003071
2 0.0719 0.07207 0.07228* 0.0001748
3 0.0718 0.07201 0.07296 0.0001575
1 0.07173 0.07196* 0.07231 0.0001429
5 0.07170* 0.07198 0.07240 0.0001390*
6 0.07174 0.07206 0.07255 0.0001442
7 0.07176 0.07213 0.07269 0.0001483
8 0.07182 0.07223 0.07286 0.0001573
9 0.07183 0.07230 0.07229 0.0001608
10 0.07173 0.07225 0.07301 0.0001468

* indicates lag order selected by the criterion

HQ: Hanna-Quartz information criterion

FPE: Final prediction error

AIC: Akaike information criterion
SC: Schwarz information criterion
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En la tabla se observa que bajo el criterio de AIC y FPE el nimero de éptimo de rezagos del
modelo deberia establecerse en cinco rezagos, sin embargo, utilizando el criterio de HQ sitda el nimero
de rezagos Optimos en cuatro y el criterio SC lo ubica en dos rezagos. Debido a que los criterios antes
utilizados no son concluyentes en términos del nimero de rezagos, utilizamos la prueba de Portmanteu
sobre los tres modelos previamente identificados (cinco, cuatro y dos rezagos) para someter a prueba la
hipdtesis nula de que los residuales de estos modelos no estan serial mente correlacionados,
obteniéndose los siguientes resultados.

Tabla 3 Prueba de correlacion serial

Modelo Chi-cuadrado " p-value
Dos rezagos 82.7751 0.01153
Cuatro rezagos 57.9368 0.1542
Cinco rezagos 53.0608 0.1644

Claramente, los modelos con cuatro y cinco rezagos dejan de estar serialmente correlacionados y
siguiendo el criterio de Toda y Yamamoto, se elige el de cinco rezagos por presentar el valor de p mas
alto.

De acuerdo al procedimiento de Toda y Yamamoto, se debe considerara un modelo VAR (p +

| d), por lo tanto, con un total de cinco rezagos y tomando en consideracion que el orden de

cointegracion es de uno, el modelo VAR a estimar se convierte en un modelo bi-dimensional con seis
rezagos Optimos.

Utilizando las series estadisticas del producto interno bruto real (PIB) y la de visitantes
internacionales (turistas internacionales), se obtiene que el modelo VAR estimado representa un
sistema estable e invertible tal como se demuestra en la siguiente tabla de las raices del polinomio
caracteristico.

Tabla 4 Prueba de estabilidad de los modelos

Modelo PIB Visitantes internacionales
Raiz caracteristica del polinomio | 1.2300 1.2300

dos rezagos

Raiz caracteristica del polinomio | 1.1646 1.1818

dos rezagos

Raiz caracteristica del polinomio | 1.065 1.1990

dos rezagos

Finalmente, la prueba de Wald, establece que solo existe una relacion de causalidad y esta va
del turismo hacia el producto interno bruto, con p < 0.05 en el primer panel de la siguiente tabla.

Tabla 5 Prueba de Wald

Variable dependiente: Logaritmo del PIB

Chi-cuadrada Grados de libertad P-value
L visitantes | 12.2 5 0.033
internacionales
Could not be rejected (X2=8.6; p=0.2)
Variable dependiente: L visitantes internacionales
Chi-cuadrada Grados de libertad P-value
LPIB 6.3 5 0.28
Could be rejected at 10% (X2=12.3; p=0.056)

Los resultados obtenidos bajo la prueba de WALD establecen que existe una sola relacion de
causalidad de largo plazo entre las variables del gasto del turista y el producto interno bruto. La
causalidad va del gasto turistico hacia el producto interno bruto.
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Este resultado es coincidente con el obtenido por Brida (2008) y Gallegos (2010), por lo que la

iniciativa para apoyar el crecimiento econdémico a través de una mayor actividad turistica es una buena

idea, m&xime en estos momentos, en que los efectos de la reforma energética tardaran algunos afios

mas en consolidarse. Resta, sin embargo, examinar esta misma relacién en un periodo de tiempo mas
largo y por consecuencia, someter a prueba de cambio estructural las series utilizadas.
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Capitulo Il1l. Turismo y pobreza: Un analisis de correlacion para estados y
municipios de México

Introduccion

El turismo es la industria méas grande del mundo y ha sido un componente integral de las estrategias de
desarrollo en muchos paises de economias emergentes durante mas de medio siglo. El sector es
generalmente considerado como un sector de crecimiento importante que ya utiliza mano de obra
intensiva y ofrece un potencial de crecimiento sostenible en estos paises que pueden presentar un
numero limitado de opciones (Ashley y Maxwell, 2001)

En més de 50 paises, de los méas pobres del mundo, el turismo es uno de los tres principales
componentes que contribuyen al desarrollo econémico (OMC, 2000, citado en Sofield, 2003: 350). La
industria del turismo emplea a méas de 200 millones de personas a nivel mundial y presenta una tasa de
crecimiento de 9,5% anual en las llegadas de turistas a los paises en desarrollo desde 1990, en
comparacion con el 4,6% en todo el mundo (IIED, 2001) Por otra parte, el turismo representa hasta el
10% del PIB en los paises occidentales, mientras que en los paises en desarrollo alcanza el 40% del
PIB.

El turismo es considerado como una de las industrias menos vulnerables con relacion a los
sectores tradicionales, ya que presenta una estructura socio-econémica menos rigida y las barreras de
entrada son menores que en otras industrias. Asimismo, frecuentemente, basa sus actividades en el uso
de los recursos naturales y culturales, se consume en el lugar, lo que le representa un considerable
potencial para proporcionar oportunidades de generacion de ingresos y empleos en las comunidades
locales (Gerosa, 2003)

Por lo tanto, se argumenta que "el potencial de la industria para generar ingresos en divisas,
atraer la inversion internacional, aumentar los ingresos fiscales y crear nuevos puestos de trabajo ha
servido como un incentivo para que los paises en desarrollo promuevan el turismo como motor de
crecimiento macroeconOmico” (Torres y Momsen, 2004).

La determinacién e impacto de las actividades del turismo en la reduccién de la pobreza es
notoriamente problematico, y estas dificultades se ven agravadas por los intereses de los diferentes
grupos de agentes econdmicos que participan en la industria turistica. Como (Scheyvens, 2007) ha
sefialado, en la préactica algunos grupos priorizan los intereses de la industria turistica en su conjunto, es
decir, en el crecimiento del sector, mercados en expansion y la mejora de los beneficios, mientras que
otros se centran mas directamente en la utilizacion de la industria para mejorar el bienestar de los
pueblos empobrecidos.

Un énfasis unilateral en indicadores macroeconémicos a menudo sirve para ocultar enormes
desigualdades en la distribucion de la riqueza generada por el turismo.

Por ejemplo, en Perd, las politicas adoptadas en el marco de Fujimori de 1990 contribuyeron en
aumentar significativamente las llegadas de turistas entre 1992 y 1996. Si bien, esto se tradujo en
algunos beneficios macroecondémicos, la pobreza se ha afianzado y el sector agricola ha disminuido de
tamafio (Desforges, 2000). En Ghana la llegada de turistas aumento de alrededor de 85,000 en 1985 a
mas de 286,000 en 1995, y los ingresos turisticos recibidos aumentaron de 20 millones de dolares a 233
millones de ddlares en el mismo periodo. Sin embargo, las disparidades espaciales se han ensanchado,
la calidad de vida de muchos ghaneses ha disminuido y el aumento de las tasas de propiedad extranjera
de infraestructura turistica esta originando fugas de divisas.

Como parte de una critica mas amplia del impacto del turismo a favor, Harrison (2008) afirma
que todavia no existe ningun estudio empirico que haya logrado vincular favorablemente, las iniciativas
de turismo con la reduccion de la pobreza.
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El autor observa como a menudo es imposible calcular los beneficios que el turismo genera en
las comunidades, teniendo en cuenta la dificultad de generar los recursos necesarios para sistematizar,
dar seguimiento y realizar analisis comparativo entre diferentes estudios de caso, asi como las
dificultades inherentes de medir beneficios intangibles en el largo plazo, que no estan directamente
relacionados con la distribucion de la riqueza o el empleo. Esta dificultad también ha sido observada
por gobiernos nacionales y agencias de desarrollo intergubernamentales, como se sefiala en reciente
publicacién de la OMT.

El programa turismo sostenible-eliminacion de la pobreza, reconoce la necesidad de llevar a
cabo mas investigaciones en torno a los efectos de la actividad turistica sobre la base de un enfoque
regional. Sin embargo, esta dificultad en la medicion de los efectos concretos del turismo en el alivio
de la pobreza no debe ser vista como un tema especifico a favor de los pobres del turismo, sino mas
bien un problema asociado con la practica de desarrollo econémico en su conjunto.

Un ndmero importante de investigadores coincide, sin embargo, que las mediciones sobre los
agregados macroecondémicos como son el PIB, la llegada de turistas y el gasto turistico dan poca
informacion sobre el impacto del turismo a nivel local. Goodwin (2006), por ejemplo, aboga por el
rastreo de dinero en efectivo en forma directa y en un mapeo efectivo de llegadas de turistas hacia los
sectores mas pobres en términos de la localidad.

Zhao y Ritchie (2007) subrayan el punto de que, debido a la naturaleza multidimensional de la
pobreza, la comprension de cualquier tema relacionado con la misma es necesariamente una tarea
compleja y dificil en el que hay que tener en cuenta una amplia gama de factores especificos de
contextos (econémicos, sociales, politicos y culturales). Un estudio realizado por el Banco Mundial
(1999) titulado "Voces de los Pobres" llama la atencion sobre la importancia de escuchar a los pobres,
sus propias definiciones de la pobreza y sus estrategias para la gestion de la escasa y a menudo
controvertida activos disponibles para ellos. Si bien se les dio importancia a los problemas con la
obtencion de alimentos y dificultades para encontrar fuentes seguras y previsibles de los medios de
subsistencia, un hallazgo principal del estudio fue el grado en que la dependencia, la falta de poder y de
voz, y los sentimientos concomitantes de la humillacion, la verglienza y la vulnerabilidad emergen
como elementos centrales de las definiciones de la gente pobre (Banco Mundial, 1999: 26-64). En la
definicion de la pobreza, se encontré que los pobres hablado extensamente acerca de la falta de tales
activos y sobre todo de ingresos: "Los pobres tendian a mencionar los ingresos con poca frecuencia en
relacion con los activos como la pertenencia, el parentesco y las redes sociales, de salud, fuerza de
trabajo, la tierra y otros recursos que hacen auto-aprovisionamiento posible "(Banco Mundial, 1999:
51).

A nivel internacional, se ha venido trabajando en la idea de que la actividad turistica puede ser
un instrumento Util para combatir la pobreza. En especial los estudios basados en las comunidades y el
uso de recursos ecosistémicos. La Organizacion Mundial de Turismo respalda esta idea en numerosos
trabajos (OMT, 2004; WTO, 2002; WTO, 2006). Sin embargo, algunas investigaciones han sefialado
que en algunos escenarios los costos son mayores a los beneficios que el turismo confiere a los pobres.

Antecedentes

El turismo es uno de los sectores economicos mas importantes y dindmicos en el mundo actual, tanto
por su nivel de inversion, participacion en el empleo, aportacion de divisas, como por la contribucion al
desarrollo regional. Aporta alrededor del 11% de la produccion mundial y genera uno de cada once
empleos. Se estima que en los proximos 20 afios viajaran por el mundo 1.6 millones de turistas que
dejaran una derrama economica de dos millones de millones de ddlares. De acuerdo con sefialamientos
de SECTUR, en términos relativos, los municipios turisticos se hallan por encima de la media nacional
en muchos indicadores de desarrollo, por lo cual el nivel de marginacion en ellos es menor. Sin
embargo, la media nacional no es un indicador de situacion ideal por lo que es necesario generar
comparaciones mas precisas. (Turismo y desarrollo, nota sectorial, Carmen Altez, 2008).

Los objetivos de Desarrollo del Milenio de la ONU incluyen compromisos especificos para
reducir a la mitad la proporcién de personas que viven en la pobreza extrema para el 2015.
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La pobreza es un concepto multifacético que abarca no so6lo los niveles insuficientes de los
ingresos sino también, la falta de acceso a los servicios esenciales, tales como educacion, agua y
saneamiento, atencion de la salud y la vivienda. Si el turismo se maneja con un enfoque en la reduccion
de la pobreza, podria beneficiar directamente a los grupos de poblacion pobre a través del empleo local
en las empresas turisticas, los bienes y servicios prestados a los turistas, o el funcionamiento de las
pequefias empresas basadas en la comunidad, etc., teniendo impactos positivos en la reduccion de los
niveles de pobreza (WTO, 2010).

En México, la documentacion sobre informes y/o estudios entre turismo y pobreza es escasa.
Trujillo (2008), enfatiza que mientras no se tome en cuenta el caracter sistémico de las comunidades
locales donde potencialmente se desarrollen actividades turisticas y se entienda la dindmica social entre
pobreza, marginacion, desempleo y cultura, dificilmente politicas de promocion y/o financiamiento
local podran prosperar.

Zerdn y Sanchez (2009) concluyen, en su estudio sobre turismo y pobreza en hogares rurales,
que el turismo es diferenciado a nivel regional, que el 10.3% del sector rural se dedica a actividades
turisticas siendo la principal actividad las artesanias. Ademas, el principal activo que determina la
actividad turistica es la educacion y el tamafio de la familia. Estos autores determinan que el efecto de
las actividades turisticas sobre la reduccion de la pobreza es de alrededor del 9.7% para los niveles de
extrema pobreza y del 12.2% para los niveles pobreza patrimonial pero el turismo no presenta ningdn
efecto sobre el nivel de pobreza de capacidades.

Objetivo general

Conocer el nivel y tipo de relacién entre indicadores turisticos e indicadores de pobreza en los estados
de la Republica Mexicana.

Justificacion

La justificacion reglamentaria de este proyecto la enmarcamos dentro del Plan Nacional de Desarrollo
en México para el periodo 2013-2018 en donde se establece que todas las politicas de desarrollo del
sector turistico deben considerar criterios enfocados a incrementar la contribucion del turismo a la
reduccion de la pobreza y la inclusién social. Asimismo, la Direccion General de Integracion de
Informacion Sectorial del Reglamento Interior, Articulo 22, Fraccion XIIl sefiala la necesidad de
elaborar y publicar documentos técnicos del impacto del sector turistico sobre indicadores y variables
sociodemograficas y socioeconomicas seleccionadas de los municipios con actividad turistica.

Horizonte espacial y temporal

Entidades de la republica mexicana y municipios seleccionados de México durante diferentes periodos
de tiempo, particularmente entre el afio 2000 y el 2010.

Marco Referencial y Conceptual
Turismo y Turistas

Esta seccion se basa en el desarrollo de la Cuenta Satélite del Turismo (Citada por Marquina, 2008). El
Turismo vy los turistas son dos conceptos estrechamente relacionados entre si. EI primero se refiere a las
acciones que realiza el turista, es decir, engloba un conjunto de actividades que producen los bienes y
servicios que demandan los turistas, en tanto que el segundo considera a las personas que practican el
turismo. Por ello, el turismo no puede ser definido independientemente de los visitantes y las acciones
realizadas por éstos. El turismo, para este estudio, no considera Unicamente a las personas que se
desplazan por motivo de vacaciones, sino que cubre un concepto mas amplio dentro del marco de la
movilidad de la poblacion.
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Entonces, el turismo se define como el desplazamiento momentaneo que realizan las personas y
comprende las acciones que efectian durante sus viajes y estancia fuera de su entorno habitual. El
turismo, visto como una accion realizada por turistas, no representa una actividad econdmica
productiva, sino una funcién de consumo.

Desde el punto de vista de la Cuenta Satélite del Turismo (CST), el término basico es el de
“visitante”, que define como tal a toda persona que se desplaza a un sitio diferente de su lugar habitual
de residencia, con una duracion del viaje inferior a doce meses y cuyo proposito no sea desarrollar una
actividad remunerada en el lugar visitado.

De acuerdo a las recomendaciones de la OMT, los turistas segun el propdsito del viaje, pueden
ser clasificados en las siguientes categorias: a) ocio y recreacion; b) visitas a amigos y parientes; c)
negocios y profesionales; d) tratamientos de salud; e) religion/peregrinaciones.
La clasificacion de los motivos del viaje es importante, pues tiene como objetivo medir algunos
elementos de la demanda turistica, pudiendo utilizarse para la cuantificacion del turismo internacional e
interno.

Tipos de turismo

Una clasificacion més para los visitantes, es aquella que toma en cuenta el pais de residencia,
generandose asi dos subcategorias que resultan acordes con los objetivos de la Cuenta Satélite del
Turismo, a saber:

a) Visitantes Internacionales. - Se entiende como tal a “toda persona que viaja, por un periodo
menor de un afio, a un pais diferente de aquél en que tiene su residencia, es decir, fuera de su entorno
habitual y cuyo motivo principal del desplazamiento no es el ejercicio de una actividad remunerada en
el pais visitado™.

b) Visitantes Nacionales o Internos. - Se define asi a “toda persona que reside en un pais y que
viaja durante un periodo menor a doce meses a un lugar dentro de ese mismo pais, pero distinto a su
entorno habitual y cuyo motivo del viaje es diferente a realizar una actividad remunerada en el lugar
que ha visitado”.

Ambos tipos de visitantes, internacionales y nacionales o internos, contemplan tanto a personas
que pernoctan, como a las que se consideran excursionistas.

Medicién y conceptualizacion de la pobreza

De acuerdo con Damiéan (2006, 2010) el método de linea de pobreza (MLP) es el mas usado para la
identificacion de la misma en México. Es un método indirecto o potencial ya que permite identificar si
el hogar puede o no satisfacer las necesidades basicas en funcion de su ingreso, pero no si en efecto las
satisface.

Esta variante de medicion de la pobreza, ha sido utilizada por la CEPAL desde hace mas de dos
décadas y fue retomado (aunque con algunas modificaciones) por el Comité Técnico para la Medicion
de la Pobreza. El primer paso del método consiste en definir una canasta de alimentos (lista de
alimentos y cantidades de cada uno) para cubrir los requerimientos caldricos. Para obtener la linea de
pobreza se multiplica el CCNA por un factor que deberia definirse, en principio, como el inverso del
coeficiente observado de Engel o proporcion del gasto total que el hogar de un grupo de referencia
destina a alimentos (Damian, 2006).

El gobierno federal utilizd, en la década de los 90°s, una variante del MLP que identifica tres
estratos de pobreza: la alimentaria, la de capacidades y la de patrimonio. Los pobres alimentarios son
aquellos cuyo ingreso es menor al costo de una canasta normativa de alimentos (CCNA), lo cual
supone implicitamente que los hogares deben destinar el 100 por ciento de su ingreso en alimentos
crudos, sin que puedan satisfacer ninguna otra necesidad.
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En el segundo estrato, el de capacidades, son pobres los hogares cuyo ingreso es menor al
CCNA, mas el ingreso necesario para cubrir gastos en educacion (excepto colegiaturas) y en salud. El
tercer nivel de pobreza considera una cantidad de ingreso adicional para adquirir vestido, calzado,
transporte y vivienda y se denomin0 pobreza patrimonial (Damian, 2010).

De acuerdo al estudio de Avila (2012), en México se han generado tres canastas alimentarias
utilizadas por el gobierno federal. La primera fue elaborada a principios de los afios 80 por la
Coordinacion General del Plan Nacional de Zonas Deprimidas y Grupos Marginados (Coplamar). La
segunda por el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informéatica y la Comision Econdmica
para Ameérica Latina y el Caribe (INEGI-CEPAL) una década después. En junio del afio 2010 el
Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) publicé una tercera
canasta elaborada a partir del consumo de alimentos observado en la Encuesta Nacional de Ingreso
Gasto (ENIGH) 2003.

Canasta Coplamar

La canasta elaborada por Coplamar incluyo las recomendaciones caloricas, proteinicas, de vitaminas y
de aminoé&cidos esenciales de la Organizacién Mundial de la Salud (OMS). Esta canasta tomo en cuenta
la diferencia en edades, sexo, estado fisioldgico y actividad fisica o sedentaria. El grupo doméstico
considerado para el consumo se bas6 en el promedio nacional de miembros de familia: 4.9, de los
cuales 2.77 eran adultos, 1.66 nifios de 3 a 14 afios y 0.47 bebés.

El umbral adoptado fijaba un requerimiento nutricional equivalente a 2,741 calorias y 80.9
gramos de proteinas para un hombre promedio nacional por dia, ademéas de un conjunto de estandares
para el consumo de micronutrientes. A través de una serie de combinaciones dietéticas, se seleccion6
una dieta que contiene 34 productos e implica una ingesta de 2,082 calorias y 35.1 gramos de proteinas
por persona por dia, y cubre el consumo recomendable para la mayor cantidad de micronutrientes.

Canasta Cepal-Inegi

Para la elaboracién de esta canasta alimentaria también se consideraron caracteristicas de edad, sexo,
peso, talla y actividad fisica del grupo de individuos en el afio de 1985. El estdndar nutricional
empleado establecia para las zonas urbanas un consumo minimo de 2,220 Kcal y 40 gr de proteinas por
persona por dia; para el caso de las zonas rurales se fijo en 2,180 Kcal y 37 gr per cépita al dia.

A partir del patron de consumo de alimentos del grupo de referencia, se obtuvo una lista de
productos, catalogados en doce subgrupos de alimentos. Para cada subgrupo, se identificaron los que
representaban una proporcion significativa del gasto, y el nimero de hogares que reportaban haber
comprado el producto.

Para estimar la cantidad especifica que debia consumirse para alcanzar la norma nutricional, se
determind la cantidad fisica de cada alimento, y su equivalencia en gramos por persona al dia. Se fijo
un precio para los mismos empleando el costo unitario interno reportado por los hogares en la encuesta
para estimar el valor nutricional correspondiente a las cantidades fisicas consumidas de cada producto.

Canasta Coneval 2010

La tercera canasta alimentaria se publica en el Diario Oficial de la Federacion del afio 2010 (aunque sus
antecedentes se remontan al afio 2004, con la implementacion de una canasta alimentaria por la
Secretaria de Desarrollo Social. Esta canasta se basa en los lineamientos de la CEPAL del afio 2007: 1)
tablas de composicion de alimentos; 2) los requerimientos y recomendaciones de consumo nutrimental,
y 3) los gastos y patrones de consumos de alimentos.

El anélisis de gasto y frecuencia de consumo de alimentos en los hogares mexicanos, a partir de
la ENIGH 2006 fue el criterio para definir el contenido de la canasta.
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Para ello 1) se obtuvieron los percentiles nacional, rural y urbano de ingreso corriente per
capita; 2) se calculo el coeficiente de adecuacion por quintiles méviles de ingreso en los niveles entre el
contenido energético de los alimentos adquiridos por las familias, mas una imputacién de energia del
consumo de alimentos fuera del hogar y la estimacion del requerimiento caldrico de acuerdo con la
composicion familiar 3) Se definio el estrato de poblacion de referencia (EPR) con el criterio de que los
hogares que lo conforman alcancen a cubrir su requerimiento energético al costo mas eficiente posible,
lo cual ocurre a nivel nacional cuando se alcanza en el percentil 45; en el estrato rural en el percentil 32
y en el urbano en el percentil 41; en cada estrato se acota el conjunto de hogares con los
correspondientes entre este percentil y dos deciles superiores (Avila, ).

A partir del patron de consumo estimado mediante los alimentos comprados en los hogares del
EPR, se establecieron los alimentos y las cantidades correspondientes. De este listado béasico de
alimentos se procedi6 a su adecuacién respecto a la recomendacion nutrimental y a las
recomendaciones emitidas en la Norma Oficial Mexicana NOM-043-SSA2-2005 para la orientacion
alimentaria. La adecuacion consistio en 1) la incorporacién de productos que, sin cumplir con los
criterios de frecuencia de consumo y gasto, forman parte una dieta adecuada definida por la norma; y 2)
la adecuacion de las cantidades de consumo de algunos productos para lograr los requerimientos y
recomendaciones de ingesta. La Canastas Coneval esta conformada por 31 alimentos para la poblacion
rural (2254 kcal) y 35 para la urbana (2094kcal). A continuacion, se presenta la canasta normativa
alimentaria para México elaborada por el CONEVAL y que corresponde al mes de abril del afio 2015.

Tabla 1 Canasta alimentaria

Canasta Alimentaria Urbana a precios de: ABRIL 15
Grupo Nombre Consumo Precio X C_os'go Costo
(gr x dia) kg/L diario mensual
1,592.50 $42.89 $1,286.79
Maiz Tortilla de maiz 155.4 13.7 $2.13 $63.84
Trigo Pasta para sopa 5.6 27.1 $0.15 $4.58
Pan blanco 26 29.2 $0.76 $22.77
Pan de dulce 34.1 51.3 $1.75 $52.55
Pan para sdndwich, hamburguesas, 5.6 45.1 $0.25 $7.54
Arroz Arroz en grano 9.2 16.2 $0.15 $4.49
Otros cereales Cereal de maiz, de trigo, de arroz, de avena 3.6 57.6 $0.21 $6.27
Carne de res y ternera Bistec: aguayon, cuete, paloma, pierna 21.1 122.8 $2.59 $77.67
Molida 13.9 106.3 $1.48 $44.31
Carne de cerdo Costilla y chuleta 20.3 94 $1.91 $57.22
Carnes procesadas Chorizo y longaniza 3.1 82.2 $0.26 $7.71
Jamon 4.1 78.8 $0.32 $9.69
Carne de pollo Pierna, muslo y pechuga con hueso 15.8 56.7 $0.89 $26.79
Pierna, muslo y pechuga sin hueso 45 78.4 $0.36 $10.68
Pollo entero o en piezas 17.1 51.6 $0.88 $26.42
Pescados frescos Pescado entero 34 54.9 $0.19 $5.63
Leche De vaca, pasteurizada, entera, light 203.8 14.1 $2.88 $86.36
Quesos Fresco 4.8 68.1 $0.33 $9.90
Otros derivados de la leche Yogur 6.7 315 $0.21 $6.30
Huevos De gallina 33.4 35.6 $1.19 $35.58
Aceites Aceite vegetal 10.9 23 $0.25 $7.51
Tubérculos crudos o frescos Papa 44.6 14.2 $0.63 $19.02
Verduras y legumbres frescas Cebolla 42.3 15.4 $0.65 $19.52
Chile* 10.2 33.4 $0.34 $10.21
Jitomate 63 20.6 $1.30 $38.94
Leguminosas Frijol 50.6 18.9 $0.96 $28.68
Frutas frescas Limén 26 16.1 $0.42 $12.53
Manzana y perén 29.9 19.1 $0.57 $17.13
Naranja 28.6 5.5 $0.16 $4.69
Platano tabasco 34.7 10.8 $0.37 $11.23
Azlcar y mieles Azlicar 15.1 14.1 $0.21 $6.39
Alimentos preparados para consumir en casa | Pollo rostizado 8.7 76 $0.66 $19.74
Bebidas no alcohélicas Agua embotellada 4115 1.3 $0.53 $15.96
Jugos y néctares envasados 56.1 16.4 $0.92 $27.60
Refrescos de cola y de sabores 169 11.5 $1.94 $58.16
Otros Alimentos y bebidas consumidas fuera del hogar 1.5 $11.84 | $355.33
Otros alimentos preparados 15 $2.26 $67.87
*Precio promedio chiles jalapefio, poblano, serrano y otros chiles

Fuente: CONEVAL, 2015



Tabla 2 Canasta alimentaria méas canasta no alimentaria

Valor mensual por persona de la Linea de Bienestar (canasta alimentaria mas

canasta no alimentaria)
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Canasta Canasta
Urbana Rural
Canastas alimentaria mas no alimentaria (Linea de Bienestar) $2,619.02 | $1,676.92
Grupo
Canasta alimentaria (Linea de Bienestar Minimo) $1,286.79 | $907.22
Canasta no alimentaria $1,332.22 | $769.69
Transporte plblico $219.89 $133.65
Limpieza y cuidados de la casa $70.34 $64.55
Cuidados personales $125.07 $79.55
Educacion, cultura y recreacion $256.74 $97.68
Comunicaciones y servicios para vehiculos $61.56 $16.77
Vivienda y servicios de conservacion $193.47 $109.86
Prendas de vestir, calzado y accesorios $165.87 $108.42
Cristaleria, blancos y utensilios domésticos $18.59 $14.38
Cuidados de la salud $169.61 $116.05
Enseres domésticos y mantenimiento de la vivienda $22.36 $13.38
Articulos de esparcimiento $5.79 $2.03
Otros gastos $22.93 $13.36
Fuente: CONEVAL, 2010
Tabla 3 Ingreso mensual requerido para la compra de la canasta alimentaria
ARo Mes Bienestar Minimo \
(Canasta alimentaria) \
Rural Urbano Rural Urbano
2014 Ene 868.31 1227.42 1622.6565 2543.8547
Feb 869.64 1234.38 1625.8 2554.3125
Mar 874.87 1242.83 1632.81 2565.4459
Abr 857.08 1224.98 1608.5776 2535.3488
May 851.87 1220.29 1593.2629 2511512
Jun 853.6 1225.16 1596.396 2518.5348
Jul 860.056108 1231.91 1603.6734 2526.3768
Ago 868.25 1242.61 1614.6529 2542.127
Sep 881.39 1257.07 1631.4484 2563.4535
Oct 887.26 1264.92 1645.7372 2586.1641
Nov 895.84 1272.91 1666.6852 2616.6773
Dic 914.89 1291.93 1687.0175 2636.8482
2015 Ene 897.3 1276.14 1667.9037 2611.9296
Feb 887.58 1268.05 1661.54 2609.71
Mar 903.7 1283.98 1679.32 2628.03
Abr 907.22 1286.79 1676.92 2619.02
May 898 1278.44 1657.25 2591.14

Fuente: CONEVAL, 2015

En palabras de Damian (2010) “...estas canastas nacionales de satisfaccion de necesidades
esenciales han tenido una utilidad practica para la estimacion de lineas de pobreza y de la magnitud de
la poblacion en tal condicidn, sin embargo, en los dos primeros casos han perdido vigencia por la
caducidad de los datos, pardmetros y herramientas utilizadas...”.

Una de las principales limitaciones del MLP es que supone que la satisfaccion de las
necesidades basicas depende exclusivamente del ingreso corriente y no toma en consideracion otras
fuentes de bienestar, tales como el patrimonio acumulado del hogar (que incluye, en su caso, la
vivienda propia); el acceso a servicios gratuitos de educacion, salud y otros; el tiempo libre y el
disponible para trabajo doméstico y estudio; y los conocimientos y habilidades.
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En consecuencia, con el MLP un hogar podria tener algunas necesidades basicas insatisfechas
(por ejemplo, educacion, salud, vivienda) y no ser considerado como pobre si su ingreso esta por
encima de la linea de pobreza

Al mismo tiempo sefiala que “... el Método de Medicion Integrada de la Pobreza (MMIP) es
otro de los procedimientos utilizados en México para medir la pobreza, el cual fue disefiado tomando
en consideracion las diversas fuentes de bienestar que los hogares tienen para satisfacer sus
necesidades. EI MMIP conjunta en un indice global, al MLP, al Método de las Necesidades Basicas
Insatisfechas (MNBI) y al de la pobreza de tiempo (para trabajo doméstico, educacién y recreacion)”

En su estudio, Damian establece el indice de pobreza (MMIP) para diferentes ciudades del pais
para el afio 2000 y aclara que el calculo de la pobreza puede diferir por las diferencias en la calidad y
tipo de informacion en las dos fuentes de informacion utilizadas, de manera particular, la informacion
censal sobrestima la pobreza ya que solo las agrupa en siete rubros de ingreso, mientras que la ENIGH
las clasifica en 36 niveles de ingreso. Aunque la autora presenta el indice de pobreza para 57 ciudades,
en la tabla siguiente solo se presenta la informacion de los indices para 25 ciudades que seran
correlacionadas con el indice de turismo en ese mismo afio.

Tabla 4 Indicadores de pobreza municipal, Damian (2012).

México: componentes e indicadores parciales de la pobreza del MMIP y de las NBI de las Zonas Metropolitanas Grandes (ZMG) y Zonas
Metropolitanas Medianas

Zonas Metropolitanas (I)> De los Componentes () De los componentes

ENTIDAD

Acapulco, Gro. 0.864 |0.513 |0.44 ]0.437 [0.558 | 0.537 |0.295 |0.596 [0.330 |0.471 [0.034 |0.424 |0.174
Aguascalientes, Ags. 0.733 10.39 [0.29 ]0.23 0.49 |[0.377 |0.23 ]0.384 [-0.2 0.268 |-0.06 |0.06 |0.18
Cancun, Q.Roo. 0.701 | 0.39 [0.27 ]0.35 0.41 |[0.274 [0.34 |0.422 [0.19 0,566 ]-0.18 ]0.09 ]0.201
Ciudad Juarez, Chih. 0.657 10.32 [0.21 ]0.29 0.33 [0.226 [0.19 |0.321 |-04 0.485 ]0.41 0.13 [0.185
Cuernavaca, Mor. 0.766 |0.45 [0.34 ]0.34 0.52 [0.408 [0.25 |0.55 0.05 0.377 ]0.31 0.19 [0.152
Distrito Federal. 0.623 |10.38 [0.24 ]0.25 0.46 [0.36 0.15 [0.481 |-0 0.306 |-0.02 ]0.07 ]0.084
Durango, Dgo 0.765 1045 [0.35 ]0.27 0.56 |0.47 0.06 [0.444 |-0.1 0.309 ]-0.1 0.12 [0.157
Ensenada, B.C. 0.688 [0.4 0.28 ]0.36 0.43 [0.326 [0.22 |0.442 |-03 0.48 0.42 0.3 0.27
Guadalajara, Jal. 0.7 037 1026 [0.31 0.41 [0.306 (0.2 0.417 1-0.2 0.265 ]0.03 0.08 [0.121
Hermosillo,Son. 0.667 |0.35 [0.23 ]0.25 0.41 [0.295 [0.22 |0.33 -0.2 0.358 ]0.22 0.17 (0.3
Leon, Gto. 0.768 |0.38 [0.29 ]0.29 0.44 |0.319 |[0.19 |0.431 [-0.1 0.338 ]-0.04 ]0.15 ]0.272
Mazatlan, Sin. 0.755 |0.38 [0.29 ]0.25 0.46 [0.353 [0.2 0.388 |0.01 0.319 ]-0.11 ]0.17 ]0.14
Monterrey, N.L. 0.603 |0.31 [0.19 ]0.19 0.38 [0.283 [0.15 |0.28 -0.1 0.27 0.06 0.07 [0.112
Morelia, Mich. 0.736 | 043 [0.31 ]0.28 051 [0.419 |[0.16 |0.559 [-0.1 0.285 1004 ]0.12 ]0.14
Oaxaca, Oax. 0.77 1046 [0.34 ]0.36 0.52 [0.414 |[0.24 |0.557 [0.17 0.465 ]0.19 0.31 [0.119
Pachuca, Hgo. 0.684 041 [0.28 ]0.23 0.51 [0.404 (0.2 0.455 |0 0.238 ]10.03 0.12 [0.082
Puebla, Pue. 0.77 1046 [0.35 ]0.33 054 [0.444 |[0.18 |0.577 [0.13 0.331 ]0.27 0.26 |0.141
Puerto Vallarta, Jal. 0.736 [0.4 0.3 ]0.32 0.45 [0.349 (0.2 0.497 |0 0.428 1-0.28 ]0.11 ]0.321
Querétaro, Qro. 068 |041 [0.28 ]0.28 0.48 [0.38 0.21 [0.408 |-0 0.366 ] 0.09 0.2 0.175
San Luis Potosi, S.L.P. 0.702 [0.4 0.28 ]0.22 0.5 0.4 0.2 0.415 |-0.1 0.203 ] 0.13 0.08 [0.135
Tijuana, B.C. 0.609 |0.31 [0.19 ]0.34 0.3 0.193 ]0.22 [0.419 |-04 0.53 0.36 0.23 [0.185
Tlaxcala, Tlax. 0.817 |0.48 [0.39 ]0.33 0.57 [0.481 |[0.17 |0.581 [0.17 0.363 ]0.21 0.2 0.087
Tuxtla Gutiérrez, Chis. 0.803 |0.54 [0.43 |04 0.61 [0.521 (0.2 0.625 ]0.31 0.466 ] 0.03 0.26 [0.213
Veracruz-Boca del Rio ,Ver. | 0.701 1042 [0.29 [0.3 0.49 [0.385 (0.2 0.475 ]0.14 0.38 -0.05 [0.18 [0.15
Zacatecas, Zac. 0.13 013 [0.13 ]0.13 0.13 [0.13 0.13 [0.13 0.13 0.13 0.13 0.13 [0.13

Fuente: Damian, 2012

Aspectos Teoricos y Metodoldgicos
Numeros indices

La mayoria de los indicadores econdmicos provienen de encuestas, censos o registros administrativos y
se presentan ya sea en unidades correspondientes a su valor en pesos, a su volumen o a otro tipo. En
casi todos los casos, el dato que se presenta por si mismo en un periodo dado no tiene mucha
relevancia; lo importante es como ha cambiado a lo largo del tiempo, como se compara con otro pais o
cdmo se comporta como proporcion de la poblacién o del Producto
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Aspectos conceptuales y estadisticos de los indicadores econémicos

Esta seccion se refiere a la unidad de medida o medicion de los indicadores econémicos en general y
estd basada en Heath (2012). Dado que un numero por si solo no tiene mucho sentido, es muy comun
utilizar nimeros indices para facilitar el manejo de indicadores econémicos. La mayoria de los que hay
disponibles se presentan (o se pueden presentar) en forma de indice y por lo mismo, es muy importante
entender como funcionan, de qué manera se pueden manipular y como se deben interpretar.

Los nameros indices se utilizan para expresar varios tipos de actividad econdémica, como:
produccién, precios, salarios, productividad e indicadores compuestos como coincidentes y
adelantados. Es un método para resumir la informacion y poder interpretar rapidamente la direccion y
tamafo del cambio de un periodo dado a otro.

En términos de algebra lineal o matricial, un indice es un vector, donde sus componentes son valores de
alguna variable a lo largo del tiempo. Por ello, se le pueden aplican todas las reglas de multiplicar y
dividir por escalares, sin perder sus propiedades intrinsecas.

Periodo base

Un namero indice empieza con un periodo base, tipicamente un afio o el promedio de unos afios
consecutivos, el cual, por lo general (aunque no es necesario), se define como equivalente a 100 y todos
los movimientos del indicador antes y después del periodo base se representan como diferencias
porcentuales respecto a éste. Por ejemplo, con base de 100, un indice de 95 quiere decir que el
indicador para ese periodo (mes, trimestre, afio) es 5% menor al periodo base. Uno de 114 significa que
el indicador es 14% mayor al periodo base.

Indices reales

Uno de los aspectos fundamentales al estudiar la economia es siempre separar la funcién y efecto de los
precios y de los valores reales. Por lo tanto, es muy comun que un indicador se presenta ya
“deflactado”, es decir, dividido entre un indice de precios para reflejar Unicamente las variaciones
reales de algln tipo de actividad econdmica o lo que se conoce como “precios constantes”. También, se
hace en muchos casos para obtener el poder adquisitivo de un salario. Para esto, se divide el indice
“nominal” entre un indice de precios relevante. Esto implica dividir cada elemento del indice en
cuestion por el nivel de precios que existe en el mismo periodo.

Ponderadores

Muchas veces, el indice de un indicador econémico esta compuesto por varios indices o subindices. Por
ejemplo, el indice de la produccion industrial es un compuesto de los indices de produccion
manufacturera, construccion, mineria y la produccion de electricidad a partir de agua. Cada uno de
estos subindices es compuesto, a su vez, de muchos componentes, como los correspondientes a todas
las ramas del sector manufacturero. Dado que cada componente tiene un peso diferente en la actividad
econdmica, el indicador final resulta ser un indice ponderado por la relativa importancia de cada uno de
sus componentes.

Coeficiente de correlacion
La medida de la relacion

El concepto de relacion en estadistica coincide con lo que se entiende por relacién en el lenguaje
habitual: dos variables estan relacionadas si varian conjuntamente. La correlacion se define por lo tanto
por la co-variacion (co= con, juntamente: variar a la vez). Correlacion y covarianza son términos
conceptualmente equivalentes, expresan lo mismo. La covarianza es también una medida de relacion,
lo mismo que el coeficiente de correlacion. Habitualmente se utiliza el coeficiente de correlacion (r de
Pearson).
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El coeficiente de correlacion de Pearson viene definido por la siguiente expresion (Blancas,
2014):

YZxZy
rxy = ————
Y N
Esto es, el coeficiente de correlacion de Pearson hace referencia a la media de los productos
cruzados de las puntuaciones estandarizadas de X y de Y. Esta formula retne algunas propiedades que
la hacen preferible a otras. A operar con puntuaciones estandarizadas es un indice libre de escala de
medida. Por otro lado, su valor oscila, como ya se ha indicado, en términos absolutos, entre 0 y 1.

Téngase en cuenta que las puntuaciones estandarizadas muestran, precisamente, la posicion en
desviaciones tipo de un individuo respecto a su media. Reflejan la medida en que dicho individuo se
separa de la media. La formula anterior puede expresarse de forma mas sencilla de la siguiente manera:

2 XY
N [
- XY

SxSy

rxy =

Esta formula es especialmente Gtil cuando se conocen las medias de X e Y asi como sus
desviaciones tipo, lo cual es relativamente frecuente. Si por cualquier circunstancia no dispusiéramos
de la informacién de estos estadisticos podriamos calcular rxy recurriendo a la expresion en
puntuaciones directas.

Podemos expresar, igualmente, el coeficiente de correlacion de Pearson en puntuaciones
diferenciales o centradas mediante la siguiente formula:

XY

VIX?YXY?

rxy =

Interpretacion basica

El coeficiente de correlacion expresa en qué grado los sujetos (u objetos, elementos...) estan ordenados
de la misma manera en dos variables simultaneamente. Los valores extremos son 0 (ninguna relacion) y
+1 (méxima relacion). Si r = 1, el orden (posicion relativa) de los sujetos es el mismo en las dos
variables, si los valores extremos son 0 y 1 (6 -1), podemos interpretar que coeficientes préximos a 0
expresan poca relacion, y los coeficientes cercanos al 1 expresan mucha relacion.

El coeficiente de determinacion

El coeficiente de correlacion elevado al cuadrado (r2) se denomina coeficiente de determinacion e
indica la proporcion (o porcentaje si multiplicamos por 100) de variabilidad comdn: indica la
proporcién de varianza de una variable determinada o asociada a la otra variable.

Interpretacion de una correlacion estadisticamente significativa

Es importante entender bien qué significa el decir que una correlacion es o no es estadisticamente
significativa. Una correlacion estadisticamente significativa, por ejemplo, p < .05, quiere decir que si
no hay relacion en la poblacion (es decir, si se da esa condicion importante de ausencia de relacion) la
probabilidad de obtener un coeficiente de esa magnitud por puro azar es inferior al 5%.

El describir como limite el 5% es una convencion aceptada y habitual y que es lo que se
denomina nivel de confianza (probabilidades de error al afirmar la correlacion); ya hemos indicado que
también se expresa a veces en sentido inverso: nivel de confianza del 95%, o probabilidades de acertar
al afirmar la relacion.
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El primer paso, por lo tanto, para interpretar un coeficiente de correlacién, es comprobar si es
mayor de lo que podria esperarse por azar, o utilizando la expresion habitual, comprobar si es
estadisticamente significativo.

Una correlacion estadisticamente significativa es una correlacion muy improbable por azar; la
consecuencia es que podemos suponer que en la poblacion (en otras muestras semejantes) seguiremos
encontrando una correlacion distinta de cero.

La teoria subyacente a esta comprobacion es la misma que la de planteamientos semejantes en
estadistica (¢cuando podemos considerar que una diferencia entre dos medias es mayor de lo puramente
casual y aleatorio?). Lo que hacemos es dividir nuestro coeficiente de correlacién (o con mas propiedad
r-0, la diferencia entre la correlacion obtenida y una correlacién de cero) por el error tipico de la
correlacion para ver en cuantos errores tipicos se apartan nuestro coeficiente de una correlaciéon media
de cero.

Las dos técnicas comunmente empleadas en la normalizacion de indicadores se encuentran la de
min-max y la de normalizacion estadistica o z-score. Su amplia aplicacion, se explica entre otras cosas,
por las caracteristicas deseables para el proceso de agregacion de los componentes de un indicador. Sin
embargo, la técnica de normalizacién estadistica se basa en el supuesto de que la serie de datos se
distribuye de manera normal, lo cual, no siempre se cumple.

El procedimiento min-max se basa en la obtencion de valores maximos y valores minimos y
esta condicion, conlleva elementos de incertidumbre y subjetividad que quedan a juicio del
investigador. Aun asi, esta técnica es la mas usada en estudios de la ciencia social. Los valores
maximos y minimos quedan normalizados cuando estos toman valores entre cero y uno y todos los
demas valores deben variar entre cero y uno.

De acuerdo a Philips y Androtiaoshilianan (2001), se pueden definir las siguientes funciones de
normalizacion min-max cuando se desea que el valor objetivo de la funcion sea un valor maximo, de
manera que:

_ (Xki — Xk_min)
"~ Xk_max — Xk_min

Iy j

En donde Ikj representa el indice normalizado, Xki es el valor original, Xk_max es valor
deseable maximo del sistema y Xk_min representa el valor deseable minimo del sistema.

En este caso, denotamos con el valor que toma la unidad k-ésima en el indicador positivo j-
¢simo con j € J, siendo J el conjunto de indicadores positivos del sistema. En este caso, en particular, no
es necesaria una homogeneizacion previa, sino que el analista debe fijar inicialmente la direccion de
variabilidad de cada indicador.

Realizado esto, se deben adoptar dos decisiones previas para cada indicador del sistema. En
primer lugar, fijar un conjunto de ponderaciones que muestre la importancia relativa otorgada a cada
uno de los indicadores del sistema (en nuestra exposicion supondremos que al componente de demanda
le asignaremos una ponderacion del 50% y al componente de oferta también se le pondera con un
50%). En segundo lugar, es necesario definir un valor deseable para cada indicador. El criterio
adoptado en este estudio fue el de fijar el valor del nivel deseable maximo como como el valor medio
de los indicadores maés altos del sistema multiplicado por un factor comdn. Este factor comun es de 1.5.
Para el caso del valor minimo, se promedid los dos valores mas bajos del sistema y se multiplicé por un
factor de 0.5.

Los valores maximos deseables de los indicadores positivos establecen una meta ideal, en
donde se considera que una unidad muestra una buena situacion en el aspecto evaluado por él indicador
y el valor minimo deseable representa una situacion en donde ninguna unidad desearia estar con
relacion al indicador analizado.
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Es importante mencionar que los componentes a considerar son los que se obtienen de las cifras
oficiales del INEGI para la unidad de medida a nivel municipal para el afio 2000 y 2010. Estos son: el
namero de cuartos disponibles registrados(S;), el nimero de cuartos disponibles ocupados(S2), el
numero de turistas que se hospedaron en establecimientos de hospedaje(D;), la estancia promedio del
turista(D2) y la densidad turistica(D3). Cada una de estas variables es un componente del indice de
actividad turistica. Las dos primeras estan relacionadas con la oferta y los tres restantes estan
relacionadas con la demanda. Se considera una ponderacion del 50% para el conjunto de variables de
oferta turistica y 50% para el conjunto de variables de demanda turistica, por lo que es posible
encontrar la siguiente relacién formal del indice:

indice turistico = 0.25S1 + 0.25S2 + 0.15D1 + 0.15 S2 + 0.20D3

El indice de actividad turistica puede tomar valores desde cero hasta infinito y se interpreta
como sigue: entre mayor es su valor mas actividad turistica existe y viceversa (Blancas, et al., 2010).

Por otra parte, existe el estudio de la competitividad turistica de los estados en México por parte
del Instituto Tecnoldgico de Monterrey (ITESM), que presenta sus resultados para el afio 2010. A
continuacion, se transcribe la nota metodoldgica de célculo del indice.

El indice de competitividad turistica de un estado se compone de diez dimensiones las cuales
son: recursos Y actividad cultural, recursos naturales y proteccién al medio ambiente, recursos humanos
e indicadores educativos, infraestructura y profesionalizacion del sector hotelero, flujo de personas y
medios de transporte, servicios complementarios al turismo, seguridad publica y proteccion al
ciudadano, rentabilidad y aspectos econdémicos, promocion turistica, y participacion y eficiencia
gubernamental. La suma de estas nos genera un indicador que mide la efectividad y competitividad de
cada una de las entidades federativas de Meéxico en relacion con el turismo.

Es decir:

ICTEMK = ﬂ|REH + aERNH t dg ]HKi ﬂ,.l_IEH 1 ﬂ.slﬁ]{ 1 HBSP“ o PTK t ﬂRPGH 1 -ﬂq.lljl.E]{ F dyp RHH
En donde:

° ICTEM es el indice de competitividad del estado k.

. RCj es el indice o dimension de recursos y actividad cultural del estado k.

. RNj es el indice o dimensidn de recursos naturales y proteccion al medio ambiente del estado k.
IHj es el indice o dimension de infraestructura y profesionalizacion del sector hotelero del
estado k.

ICj es el indice o dimension de flujo de personas y medios de transporte del estado k.

ISj es el indice o dimension de servicios complementarios al turismo del estado k.

SPj es el indice o dimension de seguridad publica y proteccidn al ciudadano del estado k.

PTj es el indice o dimensién de promocidn turistica del estado k.

PGj es el indice o dimensidn de participacion y eficiencia gubernamental del estado k.

AEj es el indice o dimensidn de rentabilidad y aspectos econémicos del estado k.

RHj es el indice o dimension de recursos humanos e indicadores educativos del estado k.

Los parametro al,a2, a3, a4, a5, a6,a7, a7, a8, a9, al0 tales que al,a2, a3, a4, a5, a6,a7, a7, a8,
a9, a10 =1 representan el peso de cada uno de los indices o dimensiones por grupo en el ICTEM. Estos
ponderadores se obtendran al aplicar la técnica estadistica de componentes principales a cada uno de
los diez indices o dimensiones.

Con estos elementos se construyd el indice turistico que se presenta en la siguiente tabla para las
entidades de México en el afio 2010.
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Tabla 5 indice turistico de México por entidad federativa en 2010

| _IndiceTur |

Aguascalientes 31,72
Baja California 33,36
Baja California Sur 42,88
Campeche 37,6

Coahuila n.d. 30,41
Colima 40,13
Chiapas 34,15
Chihuahua 34,4

Distrito Federal 42,71
Durango 32,5

Guanajuato 32,21
Guerrero 31,65
Hidalgo 28,75
Jalisco 37,84
México 32,87
Michoacan 32,35
Morelos 35,98
Nayarit 37,65
Nuevo Ledn 34,19
Oaxaca 36,7

Puebla 33,34
Querétaro 39,47
Quintana Roo 50,61
San Luis Potosi 32,46
Sinaloa 35,85
Sonora 35,55
Tabasco 29,5

Tamaulipas n.d. 31,52
Tlaxcala 29,87
Veracruz 36,65
Yucatan n.d. 39,45
Zacatecas 32,07

Fuente: ITESM, 2012

Resultados
Relacion turismo (Método min-max) y pobreza para entidades mexicanas para el afio 2000 y 2010.

Cuando los datos se distribuyen normalmente, la medida de correlacion de Pearsons representa
un buen método para la medicion del signo y la magnitud de la relacion entre variables, pero esto
sucede con muy poca frecuencia, por lo que se hace necesario utilizar técnicas robustas de correlacion.
Las principales pruebas robustas utilizadas en este estudio fueron el porcentaje de bend, en donde un
porcentaje marginal de los datos que se desvian de la mediana, se ponderan en mucho menor medida su
participacién, lo que permite hacer caso omiso de observaciones outliers, aunque en forma marginal.
Adicionalmente, se utilizé la medida de correlacion de robustas (skkiped), de Pearsons y de Spearman,
los cuales ignoran los outliers basandose en la estructura de los datos. Estas medidas robustas miden de
mejor manera el coeficiente de correlacion entre variables cuando existen outliers y cuando las series
no tienen un comportamiento gausiano (Wilcox, 1994). En este trabajo también se presenta los
intervalos de confidencia para cada una de las propuestas de correlacidn, que representan una medida
alternativa al valor de probabilidad de p (p-value) para someter a prueba la hipétesis nula. A saber, si el
intervalo de confianza contiene al cero, entonces, la hip6tesis nula de independencia entre las variables
no puede ser rechazada.

Para el indice de actividad turistica y los indicadores de pobreza para los estados en el afio 2000,
se presenta la grafica de normalidad. Esta grafica nos muestra que las series no se distribuyen
normalmente, por lo que las medidas de correlacion robusta nos presentaran los mejores resultados.
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Gréfico 1 Histogramas de densidad estatal para turismo y pobreza alimentaria, afio 2000
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Las graficas siguientes muestran, en rojo, los outliers detectados en las series de informacion.

Gréfico 2 Datos atipicos delas series de turismo y pobreza alimentaria estatal, afio 2000
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La correlacion de Pearsons y de Spearman nos indica que existe una relacion negativa entre el
indicador turistico y el indicador de la pobreza alimentaria de -0.14 y -0.20.

Gréfico 3 Coeficiente de correlacion Pearsons para turismo y pobreza alimentaria, afio 2000
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Gréfico 4 Coeficiente de correlacion Spearman para turismo y pobreza alimentaria, afio 2000
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Sin embargo, debido a que no existe una distribucion gausiana y las series contienen outliers,
las medidas mas adecuadas de correlacion, son las medidas robustas de Pearsons y Spearman. Estas
medidas sefialan una correlacion de -0.14 y -0.20 (igual que las medidas normales de correlacion) pero
los intervalos de confianza en todas las mediciones indican que esta correlacion no se encuentra en
valores significativos, ya que el valor estadistico de p es mayor a 0.05.

Grafico 5 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos turismo ypobreza alimentaria,

afio 2000.
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Estos primeros resultados no permiten hace alguna inferencia sobre la correlacion entre la
actividad turistica y el indicador de pobreza alimentaria, dentro del rango de datos generados para el
afio 2000 entre los estados de la Republica Mexicana.

Cuando se observan las graficas de la serie del indicador turistico y el indicador de pobreza de
capacidades, se manifiesta una distribucion diferente a la gaussiana en las observaciones y también
presentan datos atipicos en las series, por lo que las medidas de correlacién adecuadas para analizar el
coeficiente de correlaciéon lo seran nuevamente las medidas robustas de correlacion. Es importante
sefialar que este patron se repite en la mayoria de las series analizadas. Por lo que, a partir de aqui, solo
se presentaran y comentaran los coeficientes de correlacion robustos. Dejando en anexos las gréaficas de
distribucion de probabilidad de los datos y las graficas con outliers univariados y bivariados en las
series.



Gréfico 6 Histogramas de densidad estatal para turismo y pobreza de capacidades
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Gréfico 7 Coeficiente de correlacion Spearman para turismo y pobreza de capacidades, afio 2000
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La figura 10 muestra los coeficientes robustos que indican una correlacién negativa de -0.16 y -
0.26, sin embargo, los intervalos de confianza incluyen al cero por lo que en este caso tampoco es
posible establecer alguna conclusion en la relacion entre turismo y pobreza de capacidades a nivel de

entidades para el afio 2000.

Grafico 8 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
capacidades, afio 2000

Skipped correlation
Pearson r=-0.160459 Ci=[-0,577684 0.110595]
Spearman r=-0264961 Ci=[-0.584956 0.132396)
‘ ———

frequency

Qe

4 D7 0
toot corrstationn

02

e

e 03 o o2
boct comeiations



58

Los coeficientes robustos (figura 10) indican una correlacion negativa de -0.16 y -0.19, sin
embargo, los intervalos de confianza (-0.57 y 0.11 para Pearsons y -0.58 y 0.13 para Spearman)
incluyen al cero por lo que en este caso tampoco es posible establecer alguna conclusion en la relacion
entre turismo y pobreza de capacidades.

En la figura numero 9 se muestran los coeficientes de correlacion robustos de Pearsons y
Spearman para los indicadores de turismo y pobreza patrimonial a nivel estatal para el afio 2000. En
esta figura se puede apreciar un coeficiente de Pearsons de -0.16 con intervalos de confianza (-0.50 y
0.19) y un coeficiente de Spearman de -0.19 con intervalos de confianza (-0.52 y 0.18), por lo que
nuevamente la relacion entre los indicadores no es significativa en términos estadisticos (valor de p>

0.05).

Grafico 9 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
patrimonial, afio 2000
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El siguiente analisis toma en cuenta las mismas relaciones descritas anteriormente pero ahora
para el afio 2010. La figura 12 analiza el comportamiento del coeficiente de correlacion entre turismo y
pobreza alimentaria, medidos en términos robustos, se estiman valores de -0.20 y -0.34 para Pearsons y
Spearman respectivamente. Los rangos de confianza fluctdan entre -0.58 y 0.09 para Pearsons y los
rangos de confianza para Spearman fueron de -0.64 y 0.04. En esta relacion, el valor estadistico de p
presenta cierta tendencia a ser significativo en términos estadisticos. El coeficiente de determinacion
fluctta entre 0.04 y 0.115.

Gréfico 10 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
alimentaria, afio 2010
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Cuando se analiza la relacion entre turismo y el indicador de pobreza de capacidades para el
mismo afio (figura 13), a través de Pearsons y Spearman robustos, los coeficientes siguen presentado el
signo correcto (-0.15 y -0.19) pero estos valores dejan deser significativos a un valor de probabilidad

menor a 0.05.

Gréfico 11 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza de
capacidades, afio 2010
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Finalmente, el indicador de turismo y el de pobreza patrimonial presenta correlaciones robustas
de -0.20 y -0.29, pero la medida De Spearman presenta tendencia a ser significativa mientras que el

método de Pearsons no, tal como se aprecia en la figura 14.

Grafico 12 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos paraturismo y pobreza
patrimonial, afio 2010
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Relacion turismo (Método min-max) y pobreza para municipios, afios 2000 y 2010.

Cuando se analizan el indicador de turismo, calculado a través del método min-max, y su relacion con
los indicadores de pobreza en el afio 2000, por métodos robustos, se aprecia (figura 15) correlaciones
negativas entre turismo y pobreza alimentaria con coeficientes de -0.32 y -0.46.
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Gréafico 13 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
alimentaria, afio 2000
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También se evidencia que existe una convergencia de los valores de p hacia 0.05, con lo cual se
puede sefialar que existe una razonable evidencia de correlacion negativa entre ambas variables. Los
coeficientes de determinacion se encuentran entre 0.10 y 0.21. Esto nos indica que entre el 10% vy el
24% de la pobreza alimentaria en los municipios monitoreados por SECTUR esta relacionada con

actividades turisticas.

Sin embargo, la relacién entre turismo y pobreza de capacidades para los municipios
monitoreados por SECTUR en el afio 2000 no tienden a ser estadisticamente significativos, aunque los
signos sugieren una relacion negativa entre ambas variables. La figura 16 muestra valores de Pearson y
Spearman de -0.13 y -0.22 pero los intervalos de confianza contienen al cero.

Gréfico 14 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza de
capacidades, afio 2000
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Finalmente, en ese mismo afio de 2000, el turismo y la pobreza patrimonial en municipios
seleccionados de México se correlacionan negativamente con valores de -0.13 para Pearsons y -0.10
para Spearman, aunque los intervalos de confianza no permiten extraer conclusiones validas de esta
correlacion negativa.



61

Con relacion al turismo y la pobreza alimentaria en municipios en el afio 2010, la correlacion
deja de ser negativa y se convierte en una correlacion positiva, mostrando valores de Pearsons robusto
de 0.06 y de Spearman robusto de 0.13, sin embargo, los intervalos de confianza no encuentran
evidencia estadistica favorable para generar sefialamientos concretos sobre esta relacion (figura 17).

Gréfico 15 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
alimentaria, afio 2010.
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Lo mismo sucede cuando se analiza la relacion entre turismo y pobreza de capacidades en
municipios en el afio 2010. Los coeficientes son positivos 0.06 y 0.14 para Pearsons y Spearman
respectivamente, pero los valores no son significativos al 0.05 (figura 18)

Grafico 16 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza de
capacidades, afio 2010.
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Finalmente, el turismo y la pobreza patrimonial en municipios del afio 2010 también presentan
valores positivos (0.11 y 0.18) aunque sus valores de probabilidad son mayores a 0.05. Cabe mencionar
que, durante estos afios, las variaciones en el nivel de ingreso debido a eventos macroecondémicos
(crisis econdmica de 2007-2009) estén jugando algun rol en el comportamiento de estas variables, ya
que los niveles de pobreza estan fuertemente asociados a los niveles de ingresos, sobre todo, a nivel

municipal.
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Gréfico 17 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
patrimonial, afio 2010
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Relacion entre turismo y pobreza en funcion del indicador turistico generado por el Instituto
Tecnoldgico de Estudios Superiores de Monterrey (ITESM) para el afio 2010.

Los coeficientes de correlacion entre turismo y pobreza alimentaria para el afio 2010 que se
muestran en la figura 20 (afio en que el ITESM inicia su medicién del indicador de competitividad
turistica de los estados en México) se estimaron en -0.35 para Pearsons robusto y -.033 para Spearman
robusto y al igual que con el indicador turistico min-max para estados, los valores tienden claramente a
ser significativos, por lo que los coeficientes de determinacion se ubicarian entre 0.12 y 0.10.

Gréfico 18 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
alimentaria, afio 2010
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Para el caso de la relacion entre turismo y pobreza de capacidades en las entidades en el 2010,
los valores vuelven a ser negativos (-0.28 y -0.27), pero dejan de ser estadisticamente significativos

como se aprecia en la figura 21.
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Gréfico 19 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza de
capacidades, afio 2010
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La figura 19 muestra los valores de los coeficientes robustos de Pearson y Spearman en -0.39 y
-0.36 respectivamente, con intervalos de confianza de -0.68 y 0.01 (Pearsons) y -0.67 y 0.01

(Spearman). En el afio 2010

Grafico 20 Coeficientes de correlacion de Pearsons y Spearman robustos para turismo y pobreza
patrimonial, afio 2010
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Relacion entre turismo y pobreza con datos del estudio de Damian para el afio 2000.

La relacion entre el indicador de turismo a nivel municipal, obtenido por el método min-max y el
indicador de pobreza obtenido para diferentes municipios de México en el afio 2000 por Damian

muestra los siguientes resultados.
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Gréfico 21 Coeficientes de correlacion de Parsons y Spearman robustos para turismo y pobreza, afio
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Los valores indican que existe una correlacion negativa de -0.40 de acuerdo a Pearsons y de -
0.43 de acuerdo a Spearman, resultado muy similar a todos los encontrados en los parrafos descritos
anteriormente, sin embargo, los datos de los intervalos de confianza contienen al cero por lo que no es
posible generar conclusiones relevantes para este caso, utilizando el rango de datos de las series en el
afio de estimacion.

Conclusiones

En primer lugar, es importante resaltar que se construyé un indice de actividad turistica a nivel
municipal y a nivel estatal en México, considerando la informacion presentada en el Compendio de
Datos de la base DATATUR que coordina la Secretaria de Turismo Federal para los afios 2000 y 2010.
Este indice se basd en el método min-max y tomd en consideracion ponderaciones en funcién de
elementos de la oferta y la demanda turistica.

En segundo lugar, se tomaron en cuenta tres indices de pobreza, generados por el CONEVAL a
nivel municipal y estatal para los afios 2000 y 2010. Estos indices son pobreza alimentaria, pobreza de
capacidades y pobreza patrimonial.

En tercer orden, el estudio considerd la construccion del indice de competitividad turistica a
nivel entidad para el afio 2010 por parte del Instituto Tecnoldgico de Monterrey (ITESM), con la
intencidn de correlacionarlo con las tres medidas de pobreza descritas anteriormente.

En cuarto lugar, también se considerd un indice de pobreza (Damién, 2012) alternativo al
presentado por el CONEVAL, con la intencion de medir el nivel de correlacion entre este indice de
pobreza y el indice de turismo generado a través del método min-max. Los datos se refieren a
determinados municipios del pais y corresponden al afio 2000.

En quinto lugar, se consideraron diferentes medidas de correlacion. La correlacién de Parsons y
de Spearman normal y las medidas de correlacion de Pearsons y de Spearman robustas, asi como la
correlacion robusta del porcentaje de Bend.

En sexto lugar, se generaron graficas de normalidad y de outliers de las series de datos para
obtener una medida visual sobre las medidas de correlacion utilizadas.

En séptimo lugar, es posible sefialar que los resultados muestran cierta heterogeneidad en
cuanto a las medidas de correlacion con relacion a los valores de significancia estadistica. En la mitad
de las correlaciones generadas no es posible rechazar la hipétesis nula de independencia entre las
variables, mientras que en la otra mitad, se visualiza una clara tendencia hacia una correlacion negativa
entre los diferentes indicadores de turismo y los diferentes indicadores de pobreza.
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En particular, es posible afirmar, que esta correlacion es muy clara entre el indice de turismo y
la pobreza alimentaria a nivel municipal para el afio 2000. A nivel estatal también se puede sefialar que
existe una tendencia negativa entre los indicadores de turismo y los de pobreza para los afios 2000 y
2010.

En octavo lugar, se aprecia que la correlacion negativa a nivel municipal en el afio 2000
desaparece para el afio 2010, debido quizés, al problema de la crisis financiera de los afios 2007, 2008 y
2009.

En noveno lugar, es conveniente sefialar que en los casos en que se verifica la existencia de una
correlacion negativa entre la actividad turistica y algunos de los indicadores de pobreza, el coeficiente
de correlacion fluctia entre 10% y 24%, lo que nos indica que el turismo esta asociado a una
disminucion de la pobreza en esos mismos porcentajes. Ademas, es posible sefialar que, de acuerdo a
algunos de los indices de pobreza utilizados por Damian en el afio 2000, presentan una correlacion
negativa con el indice de turismo de hasta -0.43 (por ejemplo, el indice | del método MMP), aunque
utilizando otros indices, la correlacion negativa deja de ser significativa.

Finalmente, estos resultados del punto nueve son coincidentes con el estudio de Paez y Cuellar
(2008) en donde sefialan que la relacion entre turismo y el indice de pobreza para algunos municipios y
el estado de Oaxaca es negativa y se ubica en un -0.14 y con el estudio de Cerdn y Sanchez que
encuentran una reduccion en la pobreza entre el 9.7% y el 12%.
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Capitulo 1V. Analisis de convergencia econdémica entre los municipios turisticos de
México

Introduccion

El turismo es uno de los sectores econémicos méas importantes y dindmicos en el mundo actual, por su
nivel de inversién, participacion en el empleo, aportacién de divisas, y contribucion al desarrollo
regional. Aporta alrededor del 11% de la produccion mundial y genera uno de cada once empleos. Se
estima que en los préximos 20 afos viajaran por el mundo 1.6 millones de turistas que dejaran una
derrama econdmica de dos millones de millones de dolares.

La importancia del turismo para la economia mexicana es indudable, sus beneficios no sélo se
reflejan en ser una industria que genera empleos y detonadora del desarrollo regional, sino que ademas
es factor de difusion de atractivos culturales y naturales.

México ofrece una extensa variedad de atractivos turisticos: la herencia de civilizaciones
prehispanicas y el desarrollo de sitios arqueoldgicos como simbolos de identidad nacional, la belleza de
sus playas, el encuentro de los vestigios de culturas milenarias conjugadas con grandes urbes, extensas
areas naturales con elementos historicos que lo hacen unico en el mundo, asi como una infraestructura
turistica de vanguardia internacional (SECTUR, México, 2013).

El nivel de complejidad geografica del pais, para el manejo de numerosos territorios con
funciones turisticas, actuales o potenciales, es un tema que debe ser estudiado por los especialistas con
el proposito, entre otros, de sefialar la posibilidad de una mayor descentralizacion de las instituciones
de gobierno dedicadas a la actividad turistica, la generacion y publicacion de estadisticas acordes al
nivel y tipo de actividad turistica en los diferentes municipios y sobre todo, para reconocer la
participacion en la tasa de crecimiento economico de un pais, de la desagregacion territorial entre
centros tradicionales de playa, los integralmente planeados, los de la frontera norte, los del interior, los
pueblos magicos y las grandes ciudades.

Esquivel (2000) documenta, en su estudio, la relevancia de la geografia en la explicacion de los
niveles de ingreso y sefiala que, si la geografia sélo afectara a la economia en forma similar al del nivel
de la tecnologia, entonces las variables geograficas solo afectarian a los niveles del ingreso. Sin
embargo, si ademas de este efecto las caracteristicas geograficas también influyen en las tasas de
crecimiento de la economia, entonces cabria la posibilidad de que la geografia tienda a agravar o a
disminuir las disparidades interestatales en el tiempo. Este efecto es el que interesa destacar en este
estudio debido a la singularidad en que un destino turistico se ve influenciado, en parte, por sus
caracteristicas geograficas. Es importante destacar la importancia que juegan las caracteristicas
geogréficas, en la tasa de crecimiento del ingreso per capita en municipios turisticos de México.

Marco Referencial

La teoria del crecimiento neoclésica sefiala que los paises con tecnologias idénticas deben converger a
un nivel de ingreso coman. Los paises que son mas pobres y que presentan una mayor productividad
marginal del capital deberian crecer mas rapido en términos de su producto para transitar hacia su nivel
de estado estacionario. Sin embargo, el trabajo empirico no ha desarrollado demasiada evidencia para
tal proposicion. No parece haber una tendencia a que los paises pobres crezcan mas rapido que los
ricos, en un horizonte temporal relativamente largo para los que se dispone de informacion. Entonces,
lo que se ha encontrado es que la existencia de convergencia entre los ingresos de paises pobres y ricos
estd condicionada al tipo de politicas publicas, al grado de desarrollo de las instituciones y a
circunstancias especificas de los paises tales como su geografia, su cultura, etc.

Lo que interesa destacar es que, si las tasas de crecimiento del producto de los paises, estados o
municipios se caracterizan por una convergencia condicional en lugar de una no-condicional, las
economias tenderan hacia diferentes niveles de ingresos en el largo plazo, es decir, algunos seguiran
siendo ricos y otros pobres sin la existencia de politicas pablicas que orienten este proceso de
convergencia.
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Este resultado, expone que la estrategia de investigacion sobre convergencia econémica se
concentre en identificar las variables condicionales que hacen posible esta convergencia (Durflauf, et
al., 2005).

Rodrik (2011), por su parte sefiala que es posible identificar un patron de convergencia
condicional, pero que esta solo ocurre en los sectores modernos de la economia y no en toda la
economia, su estudio se basa en relacionar la tasa de crecimiento de la productividad laboral
manufacturera con el periodo inicial de esa productividad. Encuentra evidencia empirica a favor de la
convergencia absoluta y también sefiala que cuando se controla por politicas publicas, instituciones y
otros aspectos, la convergencia es ain mas rapida.

La principal implicacion de este resultado, en términos de politica, es que las politicas publicas
que mayor contribucion tienen en el crecimiento del ingreso y la convergencia entre paises, regiones
y/o municipios son aquellas que permiten la reasignacion de recursos entre las actividades economicas
convergentes de las actividades econdmicas no convergentes.

Comportamiento del ingreso per capita

De acuerdo con la informacion recabada a partir de la base de datos del calculo de la Oficina Nacional
de Desarrollo Humano sobre el indice de Desarrollo Humano municipal 2000-2010, (PNUD, 2011)
podemos describir el comportamiento del PIB per cépita de los municipios con vocacion turistica de la
siguiente manera. Para el andlisis del comportamiento del pibpc municipal es conveniente clasificar a
los municipios en funcidn de su vocacidn turistica. En nuestro estudio, presentamos cinco divisiones en
base al estudio de Altés (2008): si su actividad turistica principal es la ser ciudad capital y/o de
negocios(D, los que primordialmente se dedican al turismo cultural@), los que se enfocan al ecoturismo

@, municipios con vocacion de playa@), asi como los municipios que se consideran fronterizos ®. A
continuacion, se muestran las graficas arrojadas del anlisis de dicha informacion

Ciudad capital o negocios

Municipio Producto interno bruto per capita (délares PPC, precios 2010)
2000 2005 2010 Prom
Aguascalientes 14,661 17,421 18,279 16,787
Tecate 17,755 17,591 17,591 17,646
Saltillo 17,364 14,452 19,344 17,053
Torredn 18,317 22,507 18,178 19,667
Chihuahua 20,359 22,589 19,613 20,854
Azcapotzalco 20,884 25,785 22,900 23,190
Durango 16,888 12,738 15,666 15,097
Ledn 23,316 17,373 14,701 18,463
Pachuca de Soto 17,670 22,464 21,162 20,432
Guadalajara 13,629 19,584 21,687 18,300
Toluca 15,581 16,026 17,451 16,353
Cuernavaca 25,342 25,193 26,703 25,746
Tepic 17,770 18,851 16,011 17,544
Monterrey 24,306 23,114 24,328 23,916
Puebla 14,818 19,943 17,969 17,577
Querétaro 27,124 22,019 20,318 23,154
San Juan del Rio 15,446 14,315 13,883 14,548
San Luis Potosi 17,047 22,980 23,543 21,190
Culiacan 20,341 16,850 14,019 17,070
Hermosillo 18,142 20,995 20,008 19,715
Centro 16,420 14,612 20,462 17,164
Tampico 14,053 20,083 21,082 18,406
Tlaxcala 19,810 15,710 14,020 16,514
Mérida 13,860 22,263 23,704 19,942
Zacatecas 20,356 18,614 16,893 18,621
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Para el conjunto de municipios considerados como ciudades capitales y/o de negocios, se
visualiza que, San Juan del Rio, Qro. es el municipio que presenta el menor de PIB per capita promedio
durante los afios de estudio, ubicAndose en 14,548.199 dolares anuales promedio, mientras que
Cuernavaca es el municipio de la republica en el que se observa el mayor PIB con un monto de
25,745,945 dolares en promedio.

El PIB Per cépita del conjunto de municipios estudiados fue, en promedio, de 18,450 dolares
anuales en el afio 2000; de 19,363 dolares en 2005 y de alrededor de 19,000 ddlares en el afio 2010.
Entonces, la tendencia en diez afios refleja que el PIB per cépita aumenta del afio 2000 al afio 2005 y
disminuye del afio 2005 al 2010. Esta tendencia puede apreciarse en todos los municipios de estudio, lo
cual, debe estar sefialando el periodo de fuerte disminucion del PIB en México durante los afios 2008 y
2009. Tecate presenta la menor variacion en el producto durante los afios de estudios. El siguiente
conjunto de municipios se clasifico como municipios de mayor actividad cultural comprendiendo un
total de 32 municipios.

En el andlisis en conjunto del PIB per capita, encontramos 11 estados que su PIB per cépita
tuvo una diminucion, todas ellas mayores a 1000 dolares, la disminucion mas grande se dio en el
municipio de Ledn con 8000 doélares y se observa que las disminuciones se dieron en la parte norte del
pais por lo que se deduce que el debilitamiento del PIB per capita fue afectado por la inseguridad que
se Vvivio en ese lapso de tiempo, y la crisis de 2008. Por otra parte, hubo 13 municipios que su PIB per
capita crecid, el primero de ellos fue Mérida, con un crecimiento de 10,000 ddlares; en la mayoria de
estos casos de crecimiento se observo con mayor estabilidad en el periodo de 2000 a 2005 y después
disminuye en 2010. Solo el caso de Monterey se mantiene estable a lo largo de este periodo de 10 afios.

Turismo cultural

Producto interno bruto per capita (délares PPC,

Entidad Municipio precios 2010)
Campeche Campeche 11,548 18,728 18,880
Colima Colima 14,214 21,434 22,002
Colima Comala 7,276 12,421 11,013
Chiapas Palenque 5,706 5,617 5,905
Chiapas San Cristobal de las Casas 9,462 10,261 16,169
Chihuahua Casas Grandes 10,571 9,900 13,973
Guanajuato San Miguel de Allende 10,912 10,487 10,247
Guanajuato Guanajuato 13,370 8,826 14,752
Guanajuato Dolores Hidalgo 10,210 13,354 9,338
Guerrero Taxco de Alarcén 10,616 9,449 12,836
Hidalgo Mineral del Monte 10,634 11,272 10,888
Jalisco San Juan de los Lagos 6,232 9,955 11,562
Jalisco Tapalpa 6,542 7,154 10,066
Jalisco Tequila 10,046 7,995 10,414
México Teotihuacéan 8,409 11,526 12,680
México Tepotzotlan 12,048 14,460 13,992
Michoacéan Morelia 15,966 18,069 19,907
Michoacéan Patzcuaro 8,947 9,260 12,666
Morelos Tepoztlan 14,558 13,607 10,643
Nayarit Santiago Ixcuintla 9,024 9,531 10,218
Oaxaca Oaxaca de Juarez 16,730 17,851 29,787
Puebla Cuetzalan del Progreso 3,680 5,336 6,070
Puebla San Andrés Cholula 9,223 18,392 11,297
Querétaro Tequisquiapan 14,159 9,977 13,541
San Luis Potosi Catorce 4,841 6,930 7,496
Tabasco Comalcalco 7,803 6,711 10,444
Tlaxcala Nativitas 6,749 6,633 9,421
Veracruz Papantla 6,079 7,073 9,204
Veracruz Tlacotalpan 6,973 11,962 10,941
Veracruz Xalapa 16,843 20,512 21,224
Yucatan Izamal 5,354 8,877 12,130
Yucatan Tinum 4,125 7,279 5,915
PROMEDIO 9,652 11,276 12,676
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Para el conjunto municipios catalogados como culturales, la informacion sefiala que la ciudad
de Oaxaca present0 el PIB per capita promedio entre los afios analizados y Tinum fue el municipio con
el menor PIB per cépita promedio de estos mismos afios con cantidades de 21,456 millones de dolares
y5,773 dolares respectivamente. EI municipio que presento un comportamiento mas estable en cuanto
andlisis del PIB fue el municipio de Palenque en el estado de Chiapas.

El PIB per cépita promedio en la zona oscilé entre los 9,000 ddlares anuales y los 12,500
dolares anuales para los afios 2000 al 2010. EI PIB per cépita promedio del afio 2005 se ubic6 alrededor
de los 11,000 dolares. Es interesante destacar que los municipios de Oaxaca, Morelia, Casas Grandes y
San Cristobal de las Casas presentan un PIB mucho mayor en el afio 2010 con relacion a los afios de
2005 y 2000.

En total 27 de estos municipios tuvieron un crecimiento en promedio de 3,870 ddlares, el
municipio con un crecimiento en su PIB per capita mas significativo fue Oaxaca paso de 16,730 a
29,787 dolares en el 2010 una diferencia casi de 13,000 délares. Mientras que por el otro extremo se
encuentra san Miguel de Allende que tuvo una disminucién de 10,912 a 10,247 délares

Turismo de Naturaleza / aventura

Producto interno bruto per cépita (ddlares PPC, precios 2010)

Entidad Municipio
Campeche Calakmul 5,585 19,989 5,339
Coahuila Parras 7,329 19,989 9,835
Chiapas Tumbala 2,360 3,485 3,526
Chiapas Tuxtla Gutiérrez 13,892 14,401 21,372
Chihuahua Bocoyna 6,303 10,095 9,745
Hidalgo Huasca de Ocampo 5,752 7,492 7,474
Jalisco Chapala 13,326 17,420 14,115
México Valle de Bravo 11,510 11,429 11,094
Michoacéan Angangueo 7,511 6,322 8,955
PROMEDIO 8,174 12,291 10,162

La siguiente clasificacion corresponde a los municipios de naturaleza y/o aventura, este
conjunto de municipios comprende solamente nueve municipios.

El municipio de Tumbala presenta el menor PIB obteniendo una cifra de 3,123.56 ddlares
promedio en el periodo de estudio y el municipio con mayor PIB per cépita, Tuxtla Gutiérrez, sobresale
una cantidad del6,555.157 dodlares en promedio. Valle de Bravo es el municipio presento un
crecimiento del PIB visualmente estable.

En este conjunto de municipios también se aprecia que, en promedio, el PIB per capita sube del
2000 al 2005 pero en el afio 2010 disminuye con relacion al afio 2005.

Dentro de esta clasificacion solo hay dos municipios que presentan una disminucion (Calakmul
y Valle de Bravo) todas las demas presentan un crecimiento en promedio de 2,728 ddlares, dentro de
ellas destaca Tuxtla Gutiérrez que sus ingresos anuales pasaron de 13,892 a 21,372 dolares.
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Turismo de playa, Nautico, Balnearios

Producto interno bruto per capita (délares PPC,

Entidad Municipio precios 2010)
2000 2005 2010

Baja California Ensenada 17,306 17,158 17,785
Baja California Mexicali 19,018 22,507 22,507
Baja California Playas de Rosarito 16,300 25,680 16,894
Baja California Sur La Paz 18,176 25,680 27,100
Baja California Sur Los Cabos 19,950 28,539 27,356
Baja California Sur Loreto 15,997 28,539 15,411
Colima Manzanillo 13,075 17,821 18,315
Guerrero Acapulco de Juarez 11,078 10,420 13,159
Guerrero José Azueta 13,966 11,933 12,429
Jalisco Cihuatlan 10,430 11,665 11,357
Jalisco Puerto Vallarta 13,897 20,552 17,054
México Ixtapan de la Sal 8,405 9,609 9,990
Morelos Yautepec 12,299 13,267 12,089
Nayarit Compostela 9,111 11,138 11,580
Nayarit San Blas 6,756 9,554 9,577
Nayarit Bahia de Banderas 9,161 17,911 12,511
Oaxaca San Miguel Mixtepec 1,723 3,339 3,279
Oaxaca Santa Maria Huatulco 13,711 8,522 12,787
Quintana Roo Cozumel 13,034 22,116 16,048
Quintana Roo Isla Mujeres 8,844 24,885 13,926
Quintana Roo Othon P. Blanco 13,956 14,509 19,523
Quintana Roo Benito Juarez 19,538 23,392 20,663
Quintana Roo José Maria Morelos 5,763 4,991 6,024
Quintana Roo Solidaridad 12,954 35,580 19,178
Sinaloa Mazatlan 17,800 15,858 15,461
Sonora Guaymas 12,649 16,193 14,258
Sonora Puerto Pefiasco 11,618 18,581 15,134
Veracruz Ignacio de la Llave 4,877 7,782 7,507
Veracruz Tecolutla 5,435 7,776 7,288
PROMEDIO 12,304 16,741 14,696

Son 29 los municipios que se catalogaron como municipios de playa, nautico y/o de balnearios
en el pais y comprende a los mas importantes, en términos de su reconocimiento publico.

De estos 29 municipios, 5 de ellos presentan una disminucién en promedio de 1,320 délares de
su PIB per capita el mas bajo de este grupo es Mazatlan que paso de 17,800 a 15,461 délares para este
periodo de 10 afos.

Del resto del grupo su promedio de crecimiento es de 3,650 dolares en dicho periodo. El
municipio con un crecimiento mas destacado es La Paz, en BCS creciendo de 18,176 a 27,100 ddlares.

El municipio con mayor PIB per cépita en promedio durante los diez afios de estudio fue Los
Cabos, Baja California Sur con 25,281.752 ddlares per cépita anuales y el PIB de menor cuantia
correspondié a San Miguel Mixtepec con 2,780.3216 ddlares. Estos municipios muestran que, en
promedio, el PIB per capita se incrementa en el afio 2005 y disminuye en el afio 2010.

Ciudades fronterizas

Las ciudades fronterizas fueron seis y comprende a Tijuana, Cd. Juarez, Nogales, Nuevo Laredo,
Reynosa y Tamaulipas. Lo primero que se observa en la primera grafica que el PIB per capita de estos
municipios disminuyo en 2005 pero también disminuyd en el afio 2010. Como estos municipios reciben
turismo de frontera, es plausible que el efecto de la recesion econémica en Estados Unido de América
(pias de residencia de muchos mexicanos) haya influido en este comportamiento.
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Producto interno bruto per capita (délares PPC, precios 2010)

Entidad Municipio
2000 2005 2010

Baja California Tijuana 21,101 17,870 20,821
Chihuahua Judrez 19,610 18,602 12,856
Sonora Nogales 17,262 17,840 15,359
Tamaulipas Nuevo Laredo 15,852 15,999 14,910
Tamaulipas Reynosa 14,530 17,443 15,197

PROMEDIO 17,671 17,551 15,829

Por su parte el municipio con mayor PIB per cépita fue Tijuana obteniendo la cantidad de
19,930.80 dolares y el municipio de Reynosa, en Tamaulipas, obtuvo el menor PIB promedio
conrelacion a los demas municipios, percibiendo 15,587.26 délares anuales. EI municipio con menor
variabilidad en el PIB fue Nuevo Laredo.

En el grupo de las ciudades fronterizas observamos que todas presentan una disminucién
continua de su PIB per cépita desde el afio 2000, en promedio de 2,575 doblares, siendo Juarez la que
presenta una disminucion mayor de 7,000 dolares.

Por otro lado, la ciudad de Reynosa es la Unica que presenta un crecimiento de 600 délares a lo
largo de los 10 afios.

Comportamiento del componente de salud y del componente de educacion

Siguiendo con el andlisis de informacién respecto a los municipios con vocacion turistica, ahora
observaremos los datos respecto a las tasas de mortalidad infantil y de alfabetizacién de estos
municipios para los afios 2000,2005 y 2010.

Tasa de mortalidad infantil municipios Capital/Negocio

Tasa de mortalidad infantil

Para el conjunto de municipios con vocacion turistica de capital y/o negocios, la tasa de mortalidad
promedio mas alta se encuentra en el afio 2000 con 20% y la més baja en el afio 2005.con 9%. En 2010
la tasa vuelve crecer con relacion al afio 2005 quedando en 12%.

Observando de igual modo que el municipio que mayor tasa de mortalidad infantil ha
presentado a lo largo de los afios estudiados es el municipio de Tecate en Baja california sur con una
tasa de 18.39% Yy zacatecas el que presenta menor tasa de mortalidad con una tasa de 12.56%.

La tasa de mortalidad en el afio 2000 la podemos considerar como moderada y nos indica que
dichos municipios estaban en vias de desarrollo, al ir disminuyendo para el afio 2005 es claro el avance
que esta zona turistica presento, y que volvié a retroceder por la crisis del 2008.
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Tasa de alfabetizacion
Las graficas siguientes nos muestran el comportamiento del indice de alfabetizacion, en el caso de la
clasificacion de ciudad capital y/o de negocios, la tasa més alta fue obtenida en el afio de 2010 y la més
baja, en promedio, fue en 2000. En relacion a los municipios, fue Chihuahua el que obtuvo la tasa mas
alta con 97.91% y con un 94.37%, Leon es acreedor a la tasa méas baja de alfabetizacion.

Tasa de alfabetizacion para municipios Capital/ Negocios
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En promedio el nivel de alfabetizacion en esta zona incremento en 10 afios 0.7%. El municipio
con mas crecimiento fue San Juan del Rio. Chihuahua y el DF son los municipios con menos cambios
en su nivel de alfabetizacion.

Respecto a los municipios con vocacion turistica cultural:
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Tasa de mortalidad infantil

En base a la informacion presentada en las graficas anteriores, tenemos que es en el afio 2010 donde se
presenta la menor tasa de mortalidad infantil promedio de los municipios considerados y en 2000 se
percibe la tasa mayor de dicho indicador.

Por otro lado, podemos ver que Tapalpa tiene la tasa mayor de mortalidad infantil con un
porcentaje de 29.40%, mientras que el menor porcentaje es el de Oaxaca de Juarez con un 12.15%.
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La tasa de mortalidad infantil para la zona con vocacion turistica cultural es mas alta que la de
vocacion Capital/negocio, mostrando en promedio para el afio 2000 un promedio de 26%, para 2005 de
18% y para 2010 de 14%. Todos estan dentro del rango de mortalidad moderada lo cual también nos
dice que esta zona esta en vias de desarrollo.

Ademas, los municipios que presentaron una disminucion mayor de este indice fueron los
municipios de, Palenque, Papantla, Mineral del Monte, Cuetzalan y Tinum. Mientras que los
municipios que no redujeron este indice fueron, Tapalpan, San Critobal de las Casas y Tepozotlan.

Tasa de alfabetizacion

Tasa de alfabetizacion de municipios cultura
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En estas graficas encontramos que la tasa mayor de alfabetizaciéon promedio se encuentra
posicionada en el afio 2010 y la menor tasa en el afio de 2000. En relacion a la tasa de alfabetizacion de
los municipios, la mayor tasa presentada es de 95.83 % correspondiente al municipio de colima, y la
menor es de 76.21% correspondiente al municipio de Cuetzatlan del progreso en Puebla.

Al igual que en el indice de mortalidad infantil, es claro la diferencia en comparacion con la
zona de vocacion capital/negocio. En este caso la diferencia en alfabetizacion es de 10% menos en la
zona con vocacion cultural.

Respecto a los municipios con vocacion turistica de naturaleza / aventura:

Tasa de mortalidad infantil

Tasa de mortalidad infantil en municipios de naturaleza y aventura
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En este caso como en los anteriores podemos ver que la tasa mas alta de mortalidad se presenta
en el afio 2000, y la méas baja en el afio 2010. Analizando el indice de mortalidad de esta zona,
encontramos a Tuxtla Gutiérrez con la tasa de mortalidad infantil mas baja con un 13.52%, y a
Boyconya con un 34.47 % lo cual corresponde a la tasa més alta de mortalidad infantil.

Con relacién a las otras dos zonas turisticas, podemos decir que la de vocacion turistica de
naturaleza/aventura en el aflo 2000 presentaba un alto nivel de mortalidad en promedio de 30%, es
importante decir que 5% y 10% que las anteriores; pero también fue la que redujo mas su tasa llegando
en el 2010 a 15%. Paso de una tasa alta a una moderada en 10 afos.

Calakmul fue el municipio que as redujo su tasa de mortalidad, pasando de 42% a un 15% en el
2010. Y Tumbala de 42% a 16% en el 2010.

Tasa de alfabetizacion

Tasa de alfabetizacion municipios naturaleza/aventura
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La tasa promedio mas alta de alfabetizacion se encuentra en el afio 2010 y la tasa mas baja en
2000.Por cuenta de los municipios la tasa méas baja es la de Tumbala con un 59.43% y con un 94.32 %
la tasa mas alta correspondiente al municipio de chapala.

La tasa de alfabetizacion en los municipios con vocacion turistica naturaleza/aventura son los
que presentan un avance menor con un promedio de 76.87% en este periodo de 10 afios. Los
municipios que presentaron un crecimiento mas significativo fueron Tumbala con 8% y Calakmul con
6%. Los demas municipios practicamente se quedaron con el mismo nivel de alfabetizacion.

Respecto a los municipios con vocacion turistica de playa /nautico/balnearios.
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Tasa de mortalidad infantil

Tasa de mortalidad infantil para municipios playa/nautico/balnearios
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La tasa de mortalidad méas alta se encuentra en el afio 2000 para todos los municipios
contemplados en esta clasificacion, mientras que la més baja se sitda en el afio 2010.

Se observa que el municipio con mayor tasa de mortalidad infantil es San Miguel Mixtepec con
una tasa de 45% en el 2000 y los que presenta la menor tasa de mortalidad son La Paz y Compostela
con 10% en el 2010.

La tasa de mortalidad en promedio bajo de 25% a 14% en este periodo de 10 afios. Los
municipios que presentaron mas disminucién en este indice fueron, Tecoluta, Ignacio de la Llave, José
Maria Morelos, Huatulco, San Blas, Compostela y San miguel Mixtepec, todos ellos con una
diminucién en promedio de 20%. Mientras que los que menos tuvieron cambios en este indice fueron,
Rosarito, Ixtapan de la Sal e Isla Mujeres.

Tasa de alfabetizacion

Tasa de alfabetizacion municipios nautico/playa/balnearios
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Las gréaficas anteriores se muestra la informacion respecto a la tasa de alfabetizacion, en la zona
con vocacion turistica nautica/playa/balnearios, la tasa méas alta fue obtenida en el afio de 2010 y en
2000 se presentd la tasa promedio mas baja de alfabetizacion para esto municipios.

En relacion a los municipios, fue Puerto Pefiasco el que obtuvo la tasa mas alta con 96.64% vy
con un 60.69% de san Miguel Mixtepec es acreedor a la tasa mas baja de alfabetizacion.
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Los municipios que presentaron un crecimiento mas significativo San Miguel Mixtepec con

20% y José maria Morelos con 10%. Los demas municipios practicamente se quedaron con el mismo
nivel de alfabetizacion.

Respecto a los municipios con vocacion turistica correspondiente a frontera

Tasa de mortalidad infantil

Tasa de mortalidad infantil por municicpio frontera
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Con base a la informacion presentada en las graficas anteriores, tenemos que es en el afio 2005
se presenta una menor tasa de mortalidad infantil y en 2000 donde se percibe una tasa mayor de dicho
indicador.

Por otro lado, podemos ver que la tasa de mortalidad infantil para el municipio de Nuevo
Laredo presenta un indice mayor con 22%, mientras que el menor porcentaje esta en Juarez con 9%.

La mortalidad infantil en promedio paso de 21% a 15%, por lo tanto, podemos decir que en
comparacion a las otras cuatro zonas la de frontera fue la que menos reduccidn en este indice logro.

Tasa de alfabetizacion

Tasa de alfabetizacion municipios fronterizos
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En estas graficas encontramos que la tasa mayor de alfabetizacion se encuentra en el afio 2005 y
la menor tasa promedio se presenta en el afio de 2010. En relacién a la tasa de alfabetizacion, la mayor
tasa reportada es de 97.87% correspondiente al municipio de Nogales, y el menor es de 95.74%
correspondiente al municipio de Nuevo Laredo, Tamaulipas.

Esta zona cabe resaltar que es la que presenta la tasa de alfabetizacion mas alta en comparacion
con las otras cuatro zonas, obteniendo 96.80% en promedio a lo largo del periodo de 10 afios.

Sin embargo, se observa un comportamiento similar en todos los municipios, ya que no existe
un crecimiento en este indice mas bien por el contrario todos presenta reducciones en el periodo de
2005 a 2010.

Apartado metodoldgico: el modelo empirico

La premisa bésica para el modelo empirico de Solow (1956) asume que todos los paises y regiones
comparten las mismas condiciones de poblacién y depreciacion del capital y considera al desarrollo
tecnoldgico fijo, por lo tanto, los cambios en el producto per capita dependeran de los cambios en el
stock de capital. En el entendido de que existe la posibilidad de generar una ecuacion de linea recta
sobre la trayectoria dinamica del stock de capital, ésta se representaria como (Barro, 1991):

logyit =a+ (1 —b)logyi,t —1+ Uit (D

En donde las perturbaciones Uit presentan las siguientes consideraciones: tienen media cero si
N es el tamafio de muestra, presenta la misma varianza para todos los Ui’s a través del tiempo vy, es
independiente del tiempo y las economias.

El desarrollo del modelo empirico de la seccidn anterior nos permite entender el proceso de
convergencia beta y el proceso de convergencia sigma entre regiones o paises, pero para precisar ain
mas en esta relacion se necesita del modelo de crecimiento de Solow, al cual se le debe afadir el efecto
de las perturbaciones que influyen conjuntamente sobre subgrupos de regiones o paises (Barro, 2009).
Finalmente, para evaluar empiricamente la hipétesis de convergencia absoluta a través de datos
regionales se determina la siguiente regresion univariante:

1/T .log(yiT/yi0) = a — [1 — e #T/T].log(yi0) + wiO,T (2)

Que se estima por minimos cuadrados no lineales. Convirtiendo la constante asociada a la
variable del ingreso per cépita inicial en logaritmo, le ecuacién se vuelve lineal y por tanto, puede ser
estimada bajo la técnica de minimos cuadrados ordinarios. Con la finalidad de incluir variables ficticias
regionales y/o turisticas, es posible especificar (12) para su estimacion empirica en términos lineales
como:

1/T .log(yiT/yi0) = a — 0 .log(yi0) + f1.Y+_, D1.log(yi0) + wiO,T 3)

En esta ecuacion B1 es igual a [1 — e/ T] y representa el pardmetro de convergencia. En estas
condiciones si A es negativo se estard en presencia de un proceso de convergencia entre regiones y si es
positivo dicho proceso no se presentard. Ademas, es importante destacar dos cosas. Primero, se asume
que sélo existen observaciones para dos momentos del tiempo, el momento 0 y el T, por lo tanto, la
tasa de crecimiento promedio del ingreso per capita de la economia i se evalla s6lo en el intervalo 0 y
T. Segundo las variables ficticias (dummies) se generan para los municipios de diferentes vocaciones
turisticas (negocios/ciudades capitales, playa, culturales, naturaleza/aventura y ciudades de frontera).
Debido a que la dispersion del ingreso medida en logaritmos de una muestra es sensible a las
perturbaciones que influyen en el conjunto de los municipios de cada estado, existe la posibilidad de
que se incumpla la condicion de que uit sea independiente de uij para i # j. Esta posibilidad se traduce
en la posibilidad de estimar sesgadamente el coeficiente de B cuando las perturbaciones estan
correlacionadas con la variable explicativa.
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Con la finalidad de tomar en consideracion la heterogeneidad econémica, se incluyen una serie
de variables que controlen por las diferencias del nivel de estado estacionario a nivel municipal, se
especifica la siguiente relacién empirica en términos lineales como:

1/T.log( yiT /yi0) = & — 30.log( yi0) + A1.>  DlL.log( yi0) + > Zi.log( yi0) + wi0, T (4)

La regresion (114) se vuelve lineal especificando los logaritmos de las variables y por tanto,
utiliza minimos cuadrados ordinarios para su estimacion. La variable Zi representa la tasa proxy de
salud y la tasa proxy de educacion.

Resultados

De acuerdo al andlisis de las variables utilizadas (tasa de crecimiento del PIB per cépita 2000-2005 vy el
PIB per capita en el afio baso de 2000), se observa que en el conjunto de los municipios con vocacion
turistica en el pais se encuentra evidencia empirica de convergencia absoluta ya que el coeficiente beta
se estimd en -0.0008 con un valor de t de -5.65. Este coeficiente nos indicaria que durante el periodo de
estudio la tasa del PIB per céapita de los municipios méas pobres crece en un 0.55% y aunque esto es
indicativo de que los municipios pobres crecen a un mayor ritmo que los municipios pobres, el tiempo
estimado de convergencia se ubicaria en alrededor de 120 afios.

Tabla 1 Variable dependiente: tasa de crecimiento del logaritmo del producto per cépita municipal

Variables Periodo 2000-2005 Periodo 2005-2010 Periodo 2000-2010
Log inicial producto per | -0.0087* -0.0097* -0.0046*
capita 2000 (0.0015) (0.0015) (0.00065)

Cuando se analiza el comportamiento de las mismas variables en un horizonte de tiempo de
2005 al afio 2010, se encuentran los siguientes resultados preliminares. El coeficiente del PIB per
capita del afio base 2005 se calcula en -0.009 con un valor de t igual a -6.26. El valor de R2 se ubica en
0.28. Lo anterior nos estaria indicando que, en estos afios, se encuentra evidencia empirica para
observar un proceso de convergencia econémica entre los municipios seleccionados y que la tasa de
crecimiento es igual a 0.62%. Cuando el periodo de estudio comprende del afio 2000 al afio 2010, se
observa que el coeficiente sigue presentando el signo negativo, pero ahora se estima en -0.0046 y su
valor de t se calculé en -7.05. Los resultados nuevamente sugieren un proceso de convergencia no
condicional, pero con una velocidad de crecimiento de tan solo 0.32%. El valor de r cuadrado sube a
0.33.

El siguiente cuadro ya incluye las variables de las clasificaciones turisticas de los municipios
considerados en el estudio. En el periodo 2000 y 2005 para el conjunto de municipios turisticos
incluidos, se observa gue el coeficiente de convergencia se incrementa, pasando de -0.008 a -0.017, con
una velocidad en la tasa de crecimiento del 1.17%. En el periodo 2005 al 2010 el coeficiente beta
también se incrementa pasando de -0.009 a -0.015 presentando un valor de t de -6.22 y una velocidad
en su tasa de crecimiento del 1.04%. Sin embargo, en el periodo de 2000 al 2010, el coeficiente pasa de
-0.0046 a solo -0.0049, incrementandose también, pero en menor medida. Las variables dummies de
vocacion turistica no son significativas, aunque la mayoria presenta signos positivos.

Tabla 2 Variable dependiente: tasa de crecimiento del logaritmo del producto per capita municipal
Variables Periodo 2000-2005 Periodo 2005-2010 Periodo 2000-2010

Log inicial producto per | -0.017* -0.0115* -0.0049*
cépita 2000 (0.0019) (0.0018) (0.0008)
Municipios 0.0025 0.0016 0.0005
capital/negocio (0.0015) (0.0014) (0.0006)
Municipios cultura -0.0003 -0.0002 -0.00005
(0.0009) (0.0008) (0.00039)
Municipios naturaleza 0.00011 0.00018 0.0007
(0.0009) (0.00008) (0.00039)
Municipios playa 0.0039 -0.0012 0.00011
(0.0021) (0.002) (0.0009)
Municipios frontera 0.3015 0.310 0.147
(0.181) (0.175) (0.076)
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La variable de salud presenta un signo positivo con una magnitud de 0.00049 y la variable de
educacion también presenta un coeficiente positivo de 0.00044, sin embargo, estos coeficientes no son
significativos. Para el periodo de tiempo 2005-2010, el coeficiente de convergencia se mantiene en -
0.015 y aunque las variables de salud y educacion no son significativas pasan a tener un coeficiente
negativo. Finalmente, para el periodo 2000 al 2010, el coeficiente se estima en -0.005, incrementandose
del -0.0049 del analisis anterior. Este coeficiente es significativo pero las variables de salud y
educacion vuelven a tener signo negativo, aunque sus coeficientes no son estadisticamente
significativos.

Tabla 3 Variable dependiente: tasa de crecimiento del logaritmo del producto per capita municipal

Variables Periodo 2000-2005 Periodo 2005-2010 Periodo 2000-2010
Log inicial producto per | -0.012* -0.015* -0.0055*
capita 2000 (0.0035) (0.0019) (0.0015)
Municipios 0.0025 0.0007 0.0005
capital/negocio (0.0015) (0.0013) (0.0006)
Municipios cultura -0.0004 -0.0003 -0.00004
(0.0009) (0.0008) (0.0004)
Municipios naturaleza 0.00010 0.00011 0.0007
(0.0009) (0.00007) (0.00039)
Municipios playa 0.0033 -0.0004 0.0002
(0.0021) (0.0019) (0.0009)
Municipios frontera 0.26 0.38 0.1631
(0.43) (0.28) (0.1852)
Proxy salud 0.00049 -0.0009 -0.00016
(0.00039) (0.0030) (0.00016)
Proxy educacion 0.00044 -0.00005 -0.00006
(0.0002) (0.0002) (0.0001)

Conclusiones

El concepto de crecimiento de Solow (convergencia) implica esencialmente hablar de inversién en
capital fisico. Este es el mecanismo de convergencia y este mecanismo, sefiala que, si un pais o un
municipio se encuentra por debajo de su crecimiento econdémico potencial, el instrumento que le
ayudara a crecer a tasas mas rapidas tiene una relacién directa con la acumulacién de capital. Una de
las vias de incrementar la inversion fisica estd estrechamente relacionada con los niveles de ahorro.

Nuestros resultados, encuentran evidencia empirica de que una tasa de mayor inversion en
capital fisico tendra una repercusion en el hecho de que los municipios turisticos con menor nivel de
pib per cépita puedan acceder a tasas de crecimiento del PIB per cépita superiores a los municipios con
mayores tasas de crecimiento, cerrandose la disparidad de ingresos entre los municipios seleccionados
(aunque la velocidad de la tasa de crecimiento es bastante moderada). También, un resultado
importante de este proyecto apunta hacia un efecto positivo de las caracteristicas geograficas-turisticas,
entendidas estas como municipios de diferente vocacion turistica, sobre la tasa de crecimiento
econdmico (ingreso per capita) en los municipios seleccionados de estudio.

Lo que implica que ademés de considerar tasas de inversiones mayores en capital fisico, es
importante reconocer el rol de las caracteristicas turisticas particulares de cada municipio. Estas
caracteristicas geogréaficas-turisticas son consideradas desde un punto de vista economico, es decir,
pueden cambiar el precio relativo de las diferentes actividades o bienes, lo que a su vez puede generar
cambios en los resultados sociales y / 0 econdmicos, sin que ello implique que estas caracteristicas
geograficas hagan que un grupo de personas y/o de poblacion con caracteristicas semejantes sean
superiores al resto de las regiones. En otras palabras, la geografia no determina el comportamiento de
los individuos, sino que permite a la gente tener una variacién en sus elecciones para enfrentar a un
conjunto idéntico de restricciones que enfrentan las personas en cualquier otra parte del pais o estados.

Discusién

Futuras investigaciones deberan enfatizar en la medicion de la convergencia no condicional a nivel de
4-digitos de la productividad laboral en el sector turisticos para contrastar los resultados aqui obtenidos.
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Este tipo de estudios abonaran en la discusion en Rodrik (2011) de que los paises de alto
crecimiento suelen tener en comun su capacidad de implementar politicas que compensen las
deficiencias del mercado y que inhiban la participacién estatal de aquellas actividades que bloquean el
potencial de crecimiento, las politicas de fomento y/o desarrollo turistico deberan seguir teniendo
presencia en nuestro pais.
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